journal of

k

Say1/Issue : 2
Yil/Year :2025

3 n a gra§1lrmqlar! Gonderim / Received : 01.10.2025
ergisi .
y e e T Kabul / Accepted : 08.12.2025

Yayin / Published : 26.12.2025

Arastirma Makalesi / Research Article e-ISSN: 3062-1313

https://doi.org/10.5281/zenodo.17904712

Kentsel Doniisiim ve Soylulastirmanin Toplumsal
Yansimalari: Konya Sefik Can Caddesi Uzerine
Nitel Bir Arastirma

Hiisne Yiiksell

Anahtar Kelimeler: Ozet

Bu ¢alisma, kentsel doniistim ve soylulastirma stireglerinin toplumsal yap1 ya da gruplar tizerindeki
Kent Sosyolojisi, sosyo-ekonomik etkilerini Konya ili Selcuklu ilgesinde yer alan $efik Can Caddesi 6rnegi tizerinden
incelemektedir. Kentsel dontistim, baslangi¢ta Ikinci Diinya Savasi sonrasinda harabe olmus alanlar1
yeniden insa etmeye ¢alisan bir kavrami ifade ederken zamanla ekonomik, sosyal ve toplumsal bir¢ok
Soylulastirma, boyutu icinde barindirmaya baslamistir. Soylulastirma ise kentsel déniigiimiin sonunda diisiik gelire
sahip olan alt gruplarin yerinden edilmesi anlamina gelmektedir. Nitel arastirma yodntemiyle
gergeklestirilen bu ¢alismada, bolgede yasayan arsa sahipleri, esnaflar ve sonradan tasinan bireyler
Sefik Can Caddesi. olmak tizere toplam 9 kisiyle yar1 yapilandirilmis gériisme formu araciligiyla miilakatlar yapilmais;
elde edilen bulgular tematik analizle incelenmistir. Bulgular, kentsel doniisiimiin sadece mekansal
degisimi degil ayn1 zamanda ekonomik ve sosyal yapilar lizerinde de 6nemli degisimlere sebep
oldugunu gostermektedir. Ornegin, Sefik Can Caddesi’nde kentsel déniisiim sonrasinda niifus
yogunlugu belirgin sekilde artmis, bolgedeki konut fiyatlari ve kira bedelleri eskiye kiyasla birkag kat
ylikselmistir. Bununla birlikte, caddenin sosyal profili degismis; daha 6nce agirlikh olarak diisiik
gelirli hanelerin yasadig1 alan orta ve tist gelir gruplarin tasindigi gézlemlenmistir.
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Societal Impacts of Urban Transformation and Gentrification:
A Qualitative Case Study of Sefik Can Street, Konya
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This study examines the socio-economic impacts of urban transformation and gentrification processes
Urban Sociology, on social structure or cohorts, using the example of Sefik Can Street in the Selcuklu district of Konya
province. Urban transformation initially referred to the concept of rebuilding areas that had been
destroyed after World War 1I, but over time it has come to encompass many economic, social, and
Gentrification, societal dimensions. Gentrification, on the other hand, refers to the displacement of low-income groups
at the end of urban transformation. In this study, conducted using qualitative research methods, semi-
structured interviews were conducted with a total of 9 individuals, including landowners, shopkeepers,
Sefik Can Street. and individuals who had moved to the area, and the findings were examined through thematic analysis.
The findings show that urban transformation causes significant changes not only in spatial
transformation but also in economic and social structures. For example, after urban transformation on
Sefik Can Street, population density increased significantly, and housing prices and rents in the area
rose several times compared to the past. At the same time, the social profile of the street changed; it was
observed that the area, which was previously predominantly inhabited by low-income households, was
now populated by middle and upper-income groups.
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Extended Abstract

This study examines the socio-economic impacts of urban transformation and gentrification processes
onlocal communities, taking the case of Sefik Can Street in the Selcuklu district of Konya, Turkey. Initially
emerging after World War Il as a solution to reconstruct ruined urban spaces, urban transformation has
since evolved into a multifaceted process encompassing not only physical renewal, but also
environmental sustainability, social cohesion, improvement of life quality, and economic vitality. As an
inevitable outcome of this transformation, gentrification refers to the process whereby upper-income
groups relocate to lower-income neighborhoods, leading to the displacement of existing residents and
significant alterations in the social structure.

The research adopts a qualitative methodology. Semi-structured interviews were conducted with a total
of nine participants, including landowners, local tradespeople, and new residents of the neighborhood.
The data obtained from these interviews were analyzed using thematic analysis, and the findings were
categorized into four main themes. According to the participants, the transformation was largely
welcomed from a physical standpoint. Many emphasized that the area was in need of renewal, and
expressed satisfaction with the construction of modern, earthquake-resistant, and well-planned
buildings, particularly in the context of safety concerns related to seismic activity. However, the socio-
economic consequences of the transformation have also created significant problems for local residents.
In particular, conflicts with contractors have led to cases of victimization among landowners, with some
individuals reportedly experiencing serious health problems due to stress. The increase in maintenance
fees and overall cost of living in the new housing units has pushed many low- and middle-income
residents to leave the area. Interviewees also noted the deterioration of neighborly relations, a
weakening sense of belonging, and a general breakdown of social connections. Additionally, the sharp
rise in property values and rental prices has contributed to a growing sense of economic exclusion and
inequality among long-time residents.

In conclusion, the case of Sefik Can Street clearly illustrates the presence of gentrification dynamics
alongside urban renewal. While the area has undergone visible physical improvement, social integration
has declined, economic disparities have widened, and original residents—especially landowners—have
increasingly felt marginalized. These findings underscore the necessity for urban transformation
projects to go beyond mere physical reconstruction and to incorporate principles of social justice,
community participation, and sustainable urban development.

Keywords: Urban Sociology, Urban Transformation, Gentrification, Konya, Sefik Can Street.
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Giris
Glinlimiizde hizhi kentlesme ve buna bagh olarak artan tiiketim ihtiyaclari, kentlerin
sosyal, ekonomik ve fiziksel yapilarinda koklii degisiklikler meydana getirmektedir. Bundan
dolayi, bircok kentte “kentsel canlanma” ya da “kentsel donilisim” kavramlari 6n plana
cikmaktadir. Kentsel doniisiim kavrami ilk baslarda savaslar sonrasinda harabe olmus
mekanlarin yeniden insa edilmesi amaciyla giindeme gelmis; fiziksel onarim ve boélgesel
yenilenme siireclerini ifade eden bir kavram olarak kullanilmistir. Ozellikle ikinci Diinya Savas:
sonrasinda Avrupa’da hizli bir sekilde yeniden olusum ihtiyaci bu siirecin ilk 6rneklerinden
birisi olarak karsimiza ¢ikar. Giin gectikce kentsel donilisiim sadece fiziksel yapinin yenilenmesi
ile simirlh kalmamuis, toplumlarda siirekli degisim gosteren kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
ihtiyaclara cevap vermek amaciyla cok yonli bir anlam kazanmistir. Modern uygulamalara
bakildiginda kentsel doniisiimiin sadece fiziksel yenilenme anlamina gelmedigi, ayn1 zamanda
insanlarin yasam kalitelerinin artmasi, sosyal biitiinlesmenin tesvik edilmesi ve cevresel
devamliligin saglanmasi gibi birden fazla hedefleri biinyesinde barindirdigi goriilmektedir
(Akalin, 2016; Gegalp, 2017). Literatiirdeki boylesi tespitler, doniisiimiin hem binalar1 hem de
sosyo-kiiltiirel yapiy1 kapsayan ¢ok katmanl bir siire¢ oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak bu
cok katmanl siire¢, uygulama asamasinda bolgenin demografik ve sinifsal yapisini degistiren
farkli dinamikleri de beraberinde getirebilmektedir.

Bu dinamiklerden biri olarak soylulastirma (gentrification) ise kentsel doniisiimle
birlikte ele alinan bir diger 6nemli kavramdir. Soylulastirma, genellikle sosyo-kiiltiirel anlamda
dejenere olmus, (iddia edilen bolgelerde) fiziksel olarak yasanmaz hale gelmis kentsel
bolgelerde meydana gelen dontistimleri ifade etmektedir. Bu doniisiim siirecinde, ekonomik
acidan daha st siniflarda bulunan bireylerin kentsel doniisiim bolgelerine tasinmasiyla
bolgenin fiziksel goriiniimiinde birtakim degisimler meydana gelir; ancak bu durum, bolgede
yasamlarin stirdiiren diistik gelire sahip bireylerin bolgeden dislanmasina yol agmaktadir
(Ertas, 2011). Bu acidan soylulastirma hem olumlu hem de tartismali sonuglar meydana
getiren bir siirec olarak literatiirde kendini gostermektedir. Soylulastirmanin literatiirdeki bu
cok boyutlu ve tartismali etkileri, alanda yeni analizleri zorunlu kilmaktadir. Ozellikle,
doniisiimiin sosyo-ekonomik ciktilarinin yerel 6lcekte incelenmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.

Bu c¢alisma, soylulastirma kavrami baglaminda kentsel déniisiim siirecinin sosyo-
ekonomik etkilerine odaklanmaktadir. Kentsel doniisiimiin bu etkileri, Konya ilinin Selcuklu
ilcesinde bulunan Sefik Can Caddesi 6rneginde ele alinmistir. Sefik Can Caddesi, hem ¢evresel
doéniisiimiin toplumsal yapiya etkisi bakimindan hem de gevrenin fiziki yapisinda gergeklesen
degisimler acisindan, bu tiir analiz i¢in uygun bir b6lgedir. Calisma kapsaminda nitel arastirma
yontemi benimsenmis, veri toplama araci olarak da gériisme teknigi kullanilmistir. Gériismeler
yart yapilandirilmis goriisme formu kullanilarak gerceklestirilmistir. Katihimcilar,
arastirmanin amacina uygun olarak amagh 6rnekleme teknigi kullanilarak belirlenmistir.
Katilimci grubu esnaf, bolgede uzun yillardir ikamet eden arsa sahipleri ve caddeye sonradan
tasinan bireylerden olusmaktadir. Elde edilen veriler, tematik analiz teknigi ile
¢oziimlenmistir.

Calismada ilk olarak kentsel doniisiim ve soylulastirma (gentrification) kavramlarinin
kuramsal arka planlari ele alinmaktadir. Bu kavramlarin tarihsel ve kent planlama siirecindeki
rollerine deginilmektedir. ikinci olarak diinyada ve Tiirkiye’deki kentsel doniisiim érnekleri
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incelenmektedir. Son olarak elde edilen bulgular, ilgili literatiir 15181nda tartisiimakta ve
calismanin sonucunda kentsel doniisiimiin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik etkilerine yonelik
¢ikarimlarda bulunulmaktadir.

1. Kentlerin Yeniden insasi: Kentsel Doniisiim ve Soylulastirma
Siireclerine Kuramsal Bir Bakis

1.1. Kentsel Doniisiimiin Kavramsal Cercevesi

Kentsel doniisiim kavrami {lizerine literatiirde pek ¢ok tanim ve aciklama yapilmistir.
Ancak doniisiim ile kastedilen seyin ne oldugu acik bir sekilde ifade edilmemistir. Bu yiizden
kent ile ilgili yapilan ¢esitli degisim ve doniisiimleri icinde barindiran ve anlam karmasikligina
sebep olan “kentsel yenilenme” ve “kentsel degisim” gibi kavramlarla birlikte ayn1 anlamda
kullanilmistir. Zamanla kentsel doniisim kavrami, diger kavramlarin tasidigi anlamlari
kapsayacak sekilde kullanilmaya baslanmistir. Kavramin sinirlarini belirlemek isteyen
arastirmacilar bile farkli kavramlar kullanarak bu durumu agiklamaya calismislardir. Bunun
yani sira bu kavrama birden ¢ok tanim getirilmistir. Biitiin bu gelismeler aslinda bizlere kentsel
dontistim kavraminin derinlemesine incelenmesi ve bu konu iizerinde etrafli bir arastirma
yapilmasi gerektigini gostermektedir. Dahasi kentsel doniisiim kavrami, akademik ¢alismalar
disinda gazete ve televizyonlarda kentlerin giindemini belirleyen programlar tarafindan en
onemli konular haline getirilmistir (Yaman, 2010; Okde, 2020). Karmasik ve ¢ok katmanl
yapisi nedeniyle, literatiirde kentsel doniisiimiin tanimina dair stiregelen bir arayis mevcuttur.
Kavramin temel amacin1 ve kapsamini netlestirmek adina, farkli arastirmacilar tarafindan
ortaya konulan tanimlari incelemek yerinde olacaktir. Bu yaklasimlar, doniisiimiin sadece
fiziki degil, ayn1 zamanda sosyo-ekonomik boyutlarina da dikkat cekmektedir.

Kentsel doniisiim; kentsel gelismenin ekonomik, mekansal ve toplumsal acilardan
yeniden ele alinmasini ve kentte bulunan harabe alanlarin yeniden insa edilme stirecini
icermektedir. Kentsel dontlisiimii kisaca ifade etmek gerekirse onu bir kentin estetigini bozan
sorunlarin giderilmesi olarak tanimlamak dogru olacaktir (Ertas, 2011). Ayni zamanda kentsel
dontlisim projelerinin, farkli gelir gruplarinin yasam alanlarim birlestiren, sehrin tarihi ve
kiiltlirel birikimiyle uyumlu, isyeri-konut mesafelerini azaltan ve sosyal biitiinlesmeyi
destekleyen bir yaklasimla gerceklestirilmesi (Cevre ve Sehircilik Bakanhgl, ty.)
hedeflenmistir. Rusen Keles ise bu kavrami, bir kentin belli bir alaninin ya da tiimiiniin
degismesi, baska bir goriintis halini almasi siireci olarak tanimlamaktadir. Kent plancilarina
gore kentsel doniisiim, sadece yeni yerlesim alanlarinin yapilmasi ya da eklenmesi degil, ayni
zamanda kentlerin tarihsel bolgelerinde ve diger yerlesim alanlariyla olan iliskilerinde
yasanan degisim ve dontlisiimleri ifade eden bir kavramdir (Aktaran. Polat & Dostoglu, 2007).
Tanim karmasasina ragmen, kentsel dontisiimiin Tiirkiye’deki uygulanma bi¢imi ve oncelikli
hedefleri yasal metinlerle belirli bir cer¢ceveye oturtulmustur. Bu cergeve, doniislimiin hem
tanimini hem de kapsamini ve amaclarini netlestirmektedir.

2005 yilinda yiirtrliige giren 5393 sayili Belediye Kanun'unun 73. maddesinde kentsel
doniisiim, eskimis bolgelerin ya da alanlarin kent gelisimine uygun bir sekilde yeniden
yapilandirilmasi seklinde vurgulanmaktadir. Yeniden yapilandirmanin igerigi, yeniden insa ya
da restorasyon olabilir. Kentin gelisimine uygunlugun igerigi ise tarihi ve kultiirel dokunun
korunmasidir. Bu déniisiimiin en ¢ok 6ne ¢cikan amaci, deprem riskine karsi binalari giivenli ve
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saglam bir hale getirmektir. Bu cercevede kentsel doniisiim ile birlikte kentlerde meydana
gelen ¢okiintii alanlar1 yeniden yapilandirilinca kentin fiziki yapisiyla birlikte ekonomik hayati
da degismektedir. Ayrica sosyal hayatin yeniden sekillenmesi de s6z konusu olmaktadir (Organ
& Aydin, 2023). Ancak kentsel doniisiimii tetikleyen faktorler yalnizca ulusal yasal
diizenlemelerle sinirli degildir. Doniisiimiin sebepleri, her iilkenin kiiresel ekonomideki
konumu ve gelismislik diizeyi gibi uluslararasi faktorlere bagl olarak genis bir yelpazede
cesitlenmektedir.

Diinyada kentsel dontlisiimiin sebepleri, énemli 0Ol¢iide {ilkelerin, kiiresel sistemdeki
entegrasyon diizeylerine ve o iilkelerin gelismislik diizeylerine bagh olarak cesitlilik
gostermektedir. Gelismekte olan iilkelerde, dogal afetler -deprem, heyelan vb.- sonucunda
zarar goren alanlarin yeniden insa edilmesi, goclerle meydana gelen yasa dis1 konut yapilarinin
dontstiriilmesi, alt siniflara ait konut alanlarinin iyilestirilmesi ve son zamanlarda artan tarihi
nitelik tasiyan alanlarin yeniden yapilmasi ve korunmasi icin kapsamli bir diizeyde
gerceklesmektedir. Gelismis lilkelerde ise Sanayi Devrimi sonrasindaki sorunlar1 (6zellikle
post-fordist donemin etkilerinin arttifi mekansal ve sosyo-ekonomik ¢okiintiileri) atlatmak
icin genis kapsamli bir yeniden yapilandirma bigimi gerceklesmektedir (Gegalp, 2017). Bundan
dolay1 kentsel dontisiim olgusu hem arazi sahiplerini hem de alanda faaliyet gosteren kamu ve
0zel sektorleri etkilemektedir. Bu etkilerden biri deger artislari olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Burada deger artisindan Kkastedilen sey miilkiin sahip oldugu degerin artmasidir.
Gergeklestirilen dontisiimler sayesinde kentin fiziki yapisinin degismesinin yani sira bolgede
yasayan halkin gelir dagilimi da 6nemli oranda degismektedir. Doniisiimden 6nce bolgede
yasayan halk dezavantajli gruplar arasinda yer alirken doniisimden sonra bu gruplar
toplumsal ve iktisadi esitligi elde etmekte ve cok onemli firsatlara sahip olmaktadirlar
(Hacicaferoglu, 2023). Kentsel doniisiimiin boylesine ¢ok yonlii etkileri ve kiiresel 6l¢cekteki
farklilasan sebepleri bir tarafa, diger yandan literatiirde kavramin kendine has, ayirt edici
ozelliklerinin belirlendigi de gériilmektedir.

Kas’'in (2014) kentsel doniisiim lizerine yaptigi calismaya gore, kentsel doniisiim
strecinin dogasini tanimlayan ve onu diger kentsel degisimlerden ayiran li¢ temel 6zellik
bulunmaktadir. Oncelikle kentsel déniisiimde, salt fiziksel iyilestirmelerin 6tesinde bir hedef
gliidiilmektedir; c¢linkii bu siireg, ilgili boélgenin kendine has potansiyellerini ve 06zel
problemlerini merkeze alarak, devletin temel islevsel (sosyal, ekonomik ve altyapisal)
sorunlariyla kesisen cok yonlii faaliyet ve hedefleri kapsamaktadir. ikinci olarak, kentsel
doniisiim projelerinin basarisi, ¢esitli paydaslar arasinda siirekli ve etkin bir ortaklik yapisina
dayanmaktadir. Bu ortaklik, Sivil Toplum Kuruluslar1 (STK’lar), merkezi yonetim ve yerel
yonetimler gibi farkli diizey ve nitelikteki olusumlarin ortak bir vizyon etrafinda isbirligi
yapmasini gerektirmektedir. Son olarak, kentsel doniistimiin nihai amaci, yalnizca bir kentin
veya mekanin fiziksel dogasini degistirmek degildir. Ayn1 zamanda bu mekanda yasayan yerel
halkin yani sira siirece aktif olarak dahil olan yerel yonetimler ve merkezi yonetim gibi
kurumsal aktorlerin de projelerde s6z sahibi olmasini saglayarak katilimci ve kapsayici bir
dontiistimii hedeflemektedir.

Okde’nin (2020) aktardig: iizere Roberts, kentsel doniisiim siirecinin yalnizca fiziksel bir
yeniden yapilandirma olmadigin1 vurgulayarak, bu siirecin temel olarak bes farkli amaca
hizmet ettigini belirtmektedir. Birincil amag, hizla biliyiiyen kentlerin zarar géren dokusunun
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fiziksel degisim ihtiyacina yanit vermektir. Bu, kentsel alanlarda zamanla ortaya cikan fiziksel,
toplumsal, ekonomik, cevresel ve altyapi eksiklikleri dogrultusunda bu alanlarin yeniden insa
edilmesini ve gelistirilmesini miimkiin kilmaktadir. ikinci olarak, Roberts, kentin fiziksel
kosullari ile toplumsal sorunlar arasinda dogrudan bir iliski kurulmasi gerektigini 6ne stirer.
Zira kentsel alanlarda g6zlemlenen fiziki ¢okiintiilerin temelinde ¢cogu zaman toplumsal bir
bozulma veya yok olus yatabilmektedir; bu nedenle kentsel doniisiim, toplumsal sorunlari
inceleyerek bu sorunlar1 engelleyici ¢oziimler Uretmek icin 6nemli bir firsat olarak
goriilmelidir. Uciincii amag, kentsel mekan1 daha verimli kullanarak asir1 ve gereksiz kentsel
yayllmanin (sprawl) oniline gecilmesine yonelik stratejiler gelistirmektir. Dérdiincii olarak,
dontisiimiin temel hedeflerinden biri de kentsel yasam standartlarini ve genel refah seviyesini
ylkseltecek ekonomik kalkinma imkéanlar1 yaratmaktir. Son olarak ve bununla iligkili olarak,
kentsel alanlardaki toplumsal ve fiziksel bozulmalarin yol actigi ¢okiintiilerin bir diger ana
sebebi genellikle ekonomik yok olustur. Bu baglamda, kentsel doniisiim uygulamalari,
kentlerdeki ekonomik durgunlugu ortadan kaldiracak ve boylece kent sakinlerinin refah
seviyelerini dogrudan artiracak calismalar yapmayi amac edinmelidir.

Kentsel doniistim, tek tip bir uygulama degildir. Giirler Aksoy'un (2024) da belirttigi
lizere, uygulanacagi sehrin veya mekanin karakteristik 6zelliklerine, fiziksel yapisina ve sosyal
cevrenin kosullarina gore farklilasan dinamik bir siiregtir. Bu baglamda, literatiirde kentsel
déniisiimiin niteligine gore sekillenen cesitli miidahale bicimleri bulunmaktadur. ilk olarak,
kentsel doniisiimiin en radikal bicimlerinden biri olan Yenileme (Renewal), Ertas'in (2011)
tanimiyla, mevcut yapilarin fiziki durumu veya yerlesim diizeni acisindan artik saglik ve yasam
kosullarinin iyilestirilmesinin miimkiin olmadigi durumlarda devreye girmektedir. Bu
yontemde, sorunlu alanlardaki yapi stokunun tamamen veya kismen ortadan kaldirilarak
bolgenin sifirdan insa edilmesi 6ngoriilmektedir. Yani bir bakima kentsel dokunun cerrahi bir
miidahaleyle yenilenmesidir. Daha hassas bir yaklasim gerektiren Saghklastirma
(Rehabilitation) ise Hacicaferoglu'na (2023) gore, bozulma siirecine heniiz girmis ya da
halihazirda bozulmus olan kentsel mekanlarin, 6zgiin karakterleri ve kimlikleri yok edilmeden
restore edilmesini ifade eder. Burada amag¢ yikip yeniden yapmaktan ziyade, mevcut olam
iyilestirerek dmriint uzatmaktir. Kentsel bellegin siirdiiriilebilirligi agisindan kritik bir 6neme
sahip olan Koruma (Conservation) kavrami, Okde’nin (2020) vurguladig1 iizere, kentin
mimari, dogal ve tarihi degerlerinin gelecek nesillere aktarilabilmesi adina her tiirlii tahrip
edici etkiden uzak tutulmasini hedefler. Bu yaklasim, sadece binalari onarmay1 degil, aym
zamanda bu alanlar planh bir sekilde yoneterek asiri niifus yogunlugu gibi baskilardan
korumay1 da gerektirmektedir. Benzer bir sekilde Yeniden Canlandirma, Girler Aksoy’'un
(2024) belirttigi gibi, 6zellikle tarihi nitelik tasiyan ancak zamanla eski canliligini yitirmis
kentsel mekanlarin, yeni stratejiler ve tedbirlerle tekrar sosyal ve ekonomik hayata
kazandirilmasi stirecidir. Bu yontemle, bir mekanin hem fiziksel olarak hem de islevsel olarak
hayata dondiirtilmesi amag¢lanmaktadir. Ekonomik ve sosyal boyutlar1 agir basan bir diger
yontem olan Yeniden Gelistirme (Redevelopment), Kas'in (2014) aktardifina gore,
ekonomik acidan iyilestirilmesi mimkiin goriilmeyen ve genellikle alt gelir gruplarinin
yasadigl konut alanlarinin yikilarak, daha farkli bir mimari diizen ve islevle yeniden
yapilandirilmasidir. Bu siire¢ genellikle bolgenin statiisiinii ve kullanim bi¢cimini kokli bir
sekilde degistirir. Iste soylulastirma da kentsel déniigiimiin bu tiirevinde daha ¢ok séz konusu
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olmaktadir. Ertas (2011) tarafindan tanimlanan Diizenleme (Improvement) ise bir
yerlesimin kendiliginden ve plansiz biiylimesini engellemeyi amaclayan, arazi kullanimi ile
yerlesim islevleri arasinda rasyonel bir bag kuran, gelecege doniik stratejik bir kamusal eylem
tiiridir. Bu yaklasim, kentsel gelisimin kontrolsiiz degil, planli bir rotada ilerlemesini saglar.
Biitiin bunlardan daha spesifik olan miidahalelere bakildiginda, Polat ve Dostoglu'nun (2007)
tanimladigi Temizleme (Clearance), ozellikle diisiik gelir gruplarinin barindigi konut
alanlarinda, insan saghigini tehdit eden fiziksel unsurlarin ayiklanmasi ve ortadan kaldirilmasi
islemi oldugu icin bu yoniiyle hijyen ve giivenlik odakli bir iyilestirmeyi ifade etmektedir. Yine
Polat ve Dostoglu (2007) tarafindan ele alinan Bosluklar1 Doldurarak Gelistirme (Infill
Development), mevcut kentsel doku icerisinde atil kalmis veya bos duran alanlara yeni
islevler ve aktiviteler ekleyerek, kentin ice doniik biiylimesini ve biitiinlesmesini saglar. Son
olarak, Kas'in (2014) degindigi Tazeleme-Parlatma (Refurbishment) yonteminde, peyzaj
elemanlar: aktif bir sekilde kullanilarak kent kimligi gii¢clendirilir. Boylece tarihi canliligini
yitirmeye yiiz tutmus kentlerin estetik ve cevresel diizenlemelerle yeniden cazibe merkezi
haline getirilmesi amaglanmaktadir. Tiim bu yontemler, kentsel doniisiimiin tek bir formtlden
ibaret olmadigini, her alanin ihtiyacina gore sekillenen ¢ok katmanli bir miidahale seti
oldugunu gostermektedir. Bu cesitli miidahalelerden sonra bolgenin kullanici profili ve
ekonomik yapisi da yeniden sekillenebilmektedir. Bu baglamda, kentsel déniistimiin toplumsal
katmanlar arasindaki yer degistirme siirecini ifade eden en ¢arpici boyutunu incelemek
gerekmektedir. Iste bu noktada karsimiza soylulastirma kavrami ¢ikmaktadur.

1.1.1. Kentsel Doniistiimiin Bir Yiizii Olarak Soylulastirma

Ingilizce “gentrification” kelimesine karsilik gelen soylulastirma terimi, ilk olarak
sosyolog Ruth Glass (1964) tarafindan Londra’da isci sinifi mahallelerinde yer alan konutlarin
orta ve uist siniflar tarafindan ele gecirilmesini ve bu siire¢te mevcut yapilarin daha sik ve liiks
konutlarla yer degistirmesini tanimlamak i¢in kullanilmistir. Glass, bu ilk taniminda
soylulastirmanin yalnizca fiziksel bir doniisiim olmadigini, ayni zamanda kentlerin sosyo-
ekonomik yapisinda kokli degisimlere yol actigin1 vurgular. Orta sinifin mahallelere
yerlesmesiyle birlikte kiralarin hizla arttigini, mevcut sakinlerin ise bu yeni ekonomik
kosullara ayak uydurmakta zorlandigini belirtir. Londra’nin cesitli bolgelerinde yaptigi
gozlemler sonucunda Glass, siirecin bu sekilde devam etmesi halinde s6z konusu mahallelerin
giderek orta sinif tarafindan yeniden doldurulacagini dngoérmiistiir. Glass’a benzer sekilde
Smith de (1987), soylulastirma siirecinin sadece sosyal degisimi degil ayni zamanda mahalle
Olceginde konut stokunda fiziksel, arazi ve konut piyasasinda da ekonomik yapinin
doniisiimiinii igerdigini savunur. Ona gore iist ve orta sinifin ekonomik olarak dezavantajh
mahallelere gelisi, bu alanlarda sermaye yatirimini kacinilmaz hale getirir. Ciinkii yeni gelenler
gecekondulara tasinmaz, bunun yerine mevcut yapilari onarir veya daha dnce restore edilmis
konutlara tasinirlar. Boylece soylulastirma, sosyal, fiziksel ve ekonomik boyutlar1 bir araya
getiren cok katmanli bir kentsel doniisiim siireci olarak ortaya ¢ikar. Glass ve Smith’in ortaya
koydugu bu cerceve zaman icinde farkli arastirmacilarin katkilariyla genislemis ve
soylulastirma kavrami literatiirde “nezihlestirme”, “seckinlestirme”, “burjuvalastirma” ve
“mutenalastirma” gibi ¢esitli terimlerle karsilanmaya baslamistir (Akalin, 2016; Yaman, 2010).
Uluslararasi literatiirde ise kavram; mahalleyi canlandirma, kente doniis hareketi ve refaha
kavusturma anlaminda kullanilmaktadir (Arslan & Yaslikaya, 2024). Soylulastirmanin boyle
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farkli ve zengin bir terminolojiyle ele alinmasi, kavramin kentsel doniisiim siireciyle olan
karmasik iliskisini de gostermektedir. Bu karmasik iliski, soylulastirmanin kentsel doniisiimiin
bir amaci mi, yoksa kaginilmaz bir sonucu mu oldugu yoniinde farkli akademik gortslerin
ortaya ¢ikmasina yol agmistir.

Buradan hareketle soylulastirmay1 kentsel doniisiim igerisinde ele alan iki farklh
yaklasim bulunmaktadir. Birincisi, soylulastirmay1 bir kentsel déniisiim projesi olarak kabul
eden yaklasimdir. Bu yaklasima gore, kentsel doniisiim kavrami yerine soylulastirma kavrami
kullanilarak siiregler “rasyonalize” edilmektedir. Yani soylulastirma yerel ve merkezi
yonetimlerce kentsel bir strateji olarak kullamlmaktadir. ikinci yaklasima gore ise,
soylulastirma kentsel donlisiim sonucu olusan bir yan etkidir. Bu yaklasimi daha agik bir
sekilde ifade etmek gerekirse, yenilenme bolgelerinde yapilan uygulamalar, yeni yasam
alanlarint meydana getirmekte ve bu alanlarda soylulastirma siireci kendiliginden meydana
gelmektedir (Gegalp, 2017). Soylulastirmaya dair bu farkl yaklasimlar bir tarafa, bu kavramin
zaman icinde farkli evrelerden gecerek glintimiizdeki seklini aldig1 goriilmektedir. Kavramin
tarihsel gelisimini incelemek, farkli donemlerde devletin ve sermayenin siirecteki roliinii
anlamak acisindan 6nem tasimaktadir.

Soylulastirma kavramini incelemek icin literatiirde kabul goérmiis ti¢ farkhi tarihsel
donemi ele almak gerekmektedir. 1950-1973 arasini kapsayan ilk dénem, soylulastirmanin ilk
hareketi olarak karsimiza ¢ikar; bu yillarda siire¢ tek tek, daginik bir bicimde ilerlemis ve
ozellikle merkez kentlerde kendini gostermistir. Bu donemde devlet, kentlerdeki degisimi
desteklemesine karsin kira artislarina engel olmaya gayret eden daha miidahaleci bir rol
tstlenmistir. 1974-1988 yillar1 arasindaki ikinci dénemde ise soylulastirma kentlere iyice
yerlesmis ve slirecte sermayenin belirleyici oldugu bir déneme girilmistir. Devlet bu siirecte
daha cok “laissez-faire” (birakiniz yapsinlar) politikasini uygulamis, stirece miidahalesini
azaltmistir. Son olarak, 1993’ten sonraki Uglinclii donemde ise, énceki donemlere kiyasla
devletin dogrudan girisimci bir rol iistlendigi ve sermaye 6lceginin biiylik 6l¢iide biiytidugii
goriilmektedir. Devletin silirecin her asamasinda etkin olmasi nedeniyle bu son evre,
literatiirde “devlet eliyle soylulastirma” olarak adlandirilmistir (Meder & Bal, 2018).

Yukarida da bahsedildigi lizere kentsel soylulastirma kavrami, diisiik gelirli insanlarin
yasam alanlarinin {ist gelir sahibi kisiler tarafindan ele gegirilmesi olarak yorumlanmaktadir.
Bununla beraber gerceklestirilen kentsel doniisim g¢alismalarinin  soylulastirma
(gentrification) olarak nitelendirilebilmesi icin belli bagh kritik sartlari tasimasi gerekmektedir
(Okde, 2020). Bu sartlarin basinda, eski kentsel dokunun yerini tamamen yeni ve farkl bir
yapilasmanin almasi gelmektedir. Yani, yapilan miidahale ylizeysel bir iyilestirme degil,
bolgenin fiziki karakterini kokten degistiren bir yenileme olmahdur. ikinci ve belki de en 6nemli
sart, sosyo-ekonomik bir degisimi ifade eder: Yiiksek gelirli bireylerin, daha 6nce disiik gelir
sahibi kisilerin yasadig1 bolgelere go¢ etmesi sonucunda, mekanda sinifsal ayrismanin net bir
sekilde goriintir hale gelmesidir. Bu demografik yer degistirme, soylulastirmanin ayrilmaz bir
pargasidir. Son olarak, bu fiziki ve sosyal doniisiimiin dogal bir sonucu olarak, bélgede yeni
rant alanlarinin olusmasi ve buna bagl olarak konut fiyatlarinin ve kiralarin yeniden
sekillenmesi gerekmektedir; bu da soylulastirmanin ekonomik boyutunu tamamlamaktadir.
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Soylulastirma silirecine diinyanin pek ¢ok iilkesinde rastlamak miimkiindiir. Ancak,
tilkelerin siyasal, toplumsal, kiiltiirel kosullarinin farkli olmasi sebebiyle soylulastirma farkl
lilkelerde farkll goriiniimler kazanmaktadir. Ornegin Avustralya’'ya bakildiginda, kent
icerisinde yasayan goc¢cmenler banliydlere yonelirken; onlarin yerini beyaz yakalilar
doldurmustur. Birlesik Krallik’ta konut ve is piyasasindaki baskilar nedeniyle soylulastirma
kent i¢i alanlarla sinirli kalmamis ve kii¢iik kasaba ve koylere kadar kaymistir (Arslan &
Yaslikaya, 2024). Tiirkiye'de ilk soylulastirma ¢calismalari Istanbul’da Cihangir, Ortakdy, Galata,
Fener-Balat gibi eski ve tarihi nitelikleri tasiyan semtlerde goriilmiistiir. Bu bolgeler tizerine
yapilan c¢alismalar her gecen giin giderek artmaktadir. Bu bolgeler, sanayi havzalarinin
cevresindeki semtlerdir ancak fiziksel konumlarinin cazibesini ve kent merkezlerinin sosyal
dinamiklerini tasimalar1 sebebiyle ekstra bir 6neme sahiptir. Bahsi gecen bu semtler
gazetelerin, magazin sayfalar ile basyazarlarin satir aralarinda “mutena” yerler bi¢ciminde
tanitilan yerler oldugu i¢in zamanla sanatgl, mimar, akademisyen, yazar, gazeteci gibi list sinifa
ait bireylerin 6zel ilgi alanim1 olusturmustur. Bu ilgi, bahsi gecen meslek gruplarinin emlak
alimi, atdlye acma ve isletme agma girisimleriyle ekonomik bir canlanma yaratmistir. Bu
durum yerel yonetimlerin séylemlerinde de yer almaya baslamistir (Sen, 2011). istanbul’da
soylulastirmanin bir diger ornegi ise Kuzguncuk semtinde yapilan g¢alismalardir. 1970’1
yillarda inlii bir mimarin buraya tasinmasi ve kendi istegi ile birlikte semt icin bir
rehabilitasyon programi hazirlamasi, bu semte olan ilginin artmasina sebep olmustur. Semt,
1980’1i yillardan itibaren yavas yavas sair, sanatgl, yazar, miizisyen gibi mesleklere sahip olan
bireyleri kendine cekmistir (Akalin, 2016). Bu ornekler, soylulastirma siirecinin kentsel
dontistim ile iliskisini ve mekansal, kiiltiirel, ekonomik dinamiklerin karsilikli etkilesimini
gostermektedir. Kentsel doniisiim ve soylulastirma arasindaki iliski farkli kesimlerce farkl
sekillerde yorumlanmaktadir. Resmi kurumlar soylulastirmayi olumlu bir déniisiim olarak
sunarken, bazi gruplar bunu yerel halkin ¢ikarlarin1 géz ardi eden ve ekonomik kazan¢ amagh
bir slirec olarak elestirmektedir. Bu elestirilere gore kentsel doniistimde yerel halkin katilimi
onemsenirken, soylulastirmada yerel halk yerinden edilerek iist gelir gruplarina alan agmak
hedeflenmektedir (Kogak, 2019). Siirece dair politikalara yonelik olumlu ya da olumsuz algilari
sekillendiren 6zellikle medya sdylemleri ve iist sinifin tercihleri, semtlerin yeniden deger
kazanmasina sebep olabilmektedir. Bu nedenle, kentsel doniisiim politikalarini
degerlendirirken, fiziksel iyilesmenin 6tesine gecip sosyal etkileri de dikkate almak gerekir.

1.1.2. Diinyada Kentsel Déniisiimiin Gelisimi

Diinyadaki kentsel doniisiim projelerine bakildiginda her dénem toplumsal, politik,
ekonomik, fiziksel gibi c¢esitli kosullarin 6nemli o6lciide etkili oldugu goriilmektedir.
Giiniimiizde kavradigimiz sekliyle kentsel doniisiim hareketlerinin 6zellikle ikinci Diinya
Savasi sonrasi donemde artmaya basladigin1 gézlemlemekteyiz. Ciinkii Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda hasar almis kentlerin yeniden insa edilmesi siirecine gidilmistir (Okde, 2020;
Bagsarslan, 2021). Ancak ilk olarak, sanayilesmeden sonra 19. yiizyihn ilk yarisinda Ingiltere’de
“yeni kentler hareketi” ve “bahge kent hareketleri’ne paralel bir sekilde ilerleyen “modernist
hareket” kentlerdeki doniisiim siireclerine o6nciliik etmistir. Bu hareket kapsaminda kentin
sagliksiz kesimlerinin yikilmasi ve daha fazla yesil alan insa edilmesine yonelik calismalar
yapilmistir. Bu hareketin ortaya ¢ikmasiyla birlikte basta Paris olmak tlizere Avrupa’da bir¢ok
kent yikilmis ve yeniden yapilandirilmistir (Akalin, 2016). Paris icin yapilmis olan projeler
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1851-1873 yillar1 arasinda Baron Haussmann onderliginde uygulanmistir. 1851 yilinda
Ingiltere’de yiiriirliige giren (Park Harekati olarak da ifade edebilecegimiz) “konut kanunu”
onciiligiinde once Liverpool’daki Birkenhead Parki'min, daha sonra Londra’daki Victoria
Parkr’'nin ve ilerleyen zamanlarda New York’taki Central Park’in yesil alanlarim1 arttirmak
amaciyla kentsel donlistim projeleri gerceklesmistir (Orcan & Aydin, 2023). Avrupa’da ise
kentsel doniisim hareketlerine birka¢ 6rnek vermek gerekirse bunlardan biri Hollanda’'nin
Rotterdam kentinde bulunan Kop Van Zuid projesidir. Bu proje ile ikinci Diinya Savasi
sonrasinda ciddi tahribat almis olan sehir yeniden yapilanmis ve kentte bulunan limanlarin
baska bir yere tasinmasiyla kent yeniden imar edilmistir. Bir diger 6rnek, Isve¢’in baskenti olan
Stockholm’deki yerli halkin konut ihtiyacim1 karsilamak amaciyla Jarva bolgesinde 6nemli
kentsel doniisiim calismalari yapilmasidir. Ayrica Isve¢ Stockholm’deki Hammary (Hammarby
Sjostad) bolgesinde de kentsel doniisiim projesi gerceklesmistir. Eski bir sanayi bolgesi olan
Hammary, ekolojik siirdiiriilebilirlik acisindan yeniden dontstiiriilmiistiir (Basarslan, 2021).

Ikinci Diinya Savasi sirasinda ve Sanayi Devrimi sonrasinda merkezi yonetimler
tarafindan one siiriilen yikilan kentlerin yeniden yapilandirilmas: fikriyle; 1949 yilinda
Amerika Birlesik Devletlerinde konut yasasi kabul edilmis ve kentsel doniisiimii
kurumsallastirma calismalar1 baslamistir. Ayni zamanda 1960 ve 1970°li yillar kentsel
doniisiim icin dnemli doniim noktalar1 olmustur. Bu yillar icerisinde kentsel iyilestirme
projelerine oncelik verilmis, fiziksel bozulmanin ayni zamanda toplumsal bir bozulmaya yol
acacagl dusiincesi bu déonemde kabul goren bir fikir haline gelmistir. Bu yillarda dontisiim
calismalarina ilk 6nce kenar mahalleler ve kent ceperlerinden baslanmistir (Akalin, 2016).
1980’1i yillar ise neoliberal politikalarin hakim oldugu tarihe tekabiil etmektedir. Bu dénem,
kentlesme hareketleriyle birlikte sermaye ve 6zel sektoriin piyasaya hakim oldugu ve sadece
ihtiyac odakli degil ayni zamanda rant kaygisinin yiiksek oldugu ve soylulastirma
calismalarinin yogunlastigi bir donem olmustur (Organ & Aydin, 2023). 1981 yilinda mevcut
kiltirel degerlerin korunarak yeniden hayata dondiiriilmesi yoluyla kentli halkin, yasamis
oldugu kentin iyilestirilmesine bilincli bir sekilde destek saglamak i¢cin ve kentlerin tek bir
mimari yapilya doniismesini engellemek icin “Avrupa Kentsel Yenilesme Kampanyast”
yuriirlige alinmistir. Bu kampanya kentlerde yasam kosullarinin gelistirilmesi icin mevcut
yasalara yenilerinin eklenmesini de icermektedir (Okde, 2020). Ancak bu kampanya ile
baslayan ve temelde yasal iyilestirmeleri hedefleyen siireg, ilerleyen yillarda ekonomik ve
toplumsal boyutlarda 6nemli dontlistimler ge¢irmistir.

1990’ yillarin kentsel doniisiim anlayisinda 6nemli degisimler olmus; kentsel doniistim
siireclerinin cok sektorlii ve ¢ok aktorli is birligine dayandirilmasi gerektigi kanis1 kabul
gormiistiir. Bu baglamda, insa edilecek mekanin fiziksel ya da ekonomik unsurlarinin yani sira
toplumsal ve cevresel boyutlarinin da hesaba katildigi biitiinciil yaklasimlara agirhk
verilmistir. 2000°1li yillardan giintimiize kadar gelen stirecte ise kentsel dontisiim uygulamalari
yerini kentsel projelere birakmis ve kiiresel bir kent yaratma ¢alismalar1 hiz kazanmistir. Bu
donemde rekabet ortaminda onemli giic kazanmak isteyen kentler, yerel ve Kkiiresel
ekonominin ihtiyacglarin karsilayabilmek i¢in hizli degisim ve doniisiim icerisine girmislerdir
(Kas, 2014). Uluslararasi alanda kentsel doniisiimiin biitlinciil yaklasimlara ve kiiresel
rekabete evrildigi bu siirec, Tlrkiye’de de yasal ve uygulama diizeyinde 6nemli yansimalar
bulmustur.
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1.1.3. Tiirkiye’'de Kentsel Déniisiimiin Gelisimi

Ulkemizde kentsel déniisiim ¢alismalar ilk olarak Tanzimat Dénemi’nde gériilmiistiir.
1838 yilinda Ingiltere ile gerceklestirilen ticaret anlasmasindan sonra Osmanli limanlarinda
gerceklestirilen insaat ¢alismalari ilk kentsel doniisiim ¢alismalar: olarak kabul edilmektedir.
Daha sonra ise Osmanli Devleti’'nde goriilen modernlesme hareketleri, ekonomik ve kurumsal
degisikliklere sebep olmustur. Bu degisiklikler ilk olarak sehir merkezlerinde gerceklesmistir.
Ekonominin merkezi kentsel mekanlar oldugu icin kentlerde otel, banka, sigorta sirketleri gibi
bazi1 kurumlara yeni binalar insa edilmek zorunda kalinmistir (Okde, 2020). Modernlesme ve
bliyiime ekseninde gelisen bu yapisal ve ekonomik zorunluluklar, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
kurulmasiyla birlikte ulusal diizeyde, Bati standartlarinda kentler yaratma hedefine
doniismiistir.

Tlrkiye kentlerinin Bati kentleri standartlarina ulastirilmasi hedefi icin Tiirkiye'de
Cumbhuriyet’in ilan edilmesi ile birlikte calismalara ilk olarak Ankara’dan baslanmistir. Bu
kapsamda 1927 yilinda Imar Plani hazirlanmasi icin uluslararasi bir yarisma diizenlenmis ve
bu yarismayr Harmann Jansen kazanmistir. Jansen’'in planinda Ankara Yenimahalle gibi
modern yerlesim yerlerinin insa edilmesinin yani sira eski kent dokusu yerine yeni kent
mimarisinin yapimi da amaglanmistir (Kas, 2014). 1950’lerde sanayilesmeyle ivme kazanan
Ankara, izmir ve Istanbul gibi biiyiik sehirler kontrolsiiz bir bicimde biiyiimiis; kdylerden
kentlere go¢ eden insanlar sebebiyle ekonomik ve sosyo-kiiltiirel sorunlarin yaninda konut
sorunlari da ortaya ¢ikmistir. Barinma ihtiyaclarinin ¢6ziilmesi icin yapilan sagliksiz ve yasa
dis1 konutlar, dusiik fiziksel kosullar, saglik ve beslenme kosullarindaki yetersizlikler bir araya
gelerek kentsel doniisiim ihtiyaglarin1 dogurmustur (Bahgeci, 2017). 1980’li yillarda ise 1slah
imar planina dair alanin genislemesi, sonrasinda gerceklesen sosyal ve kentsel ayrilmalar,
Ankara’nin baskent olmasindan dolay1 yasam kalitesinin yiiksekligi ve stirdiiriilebilir bir kent
olmasi kentsel doniisiim uygulamalarinin gelismesine hiz kazandirmistir (Ertas, 2011). Ankara
gibi kentlerde artan yasam kalitesi talebi ve mekénsal ayrisma sorunlari, 1980’li yillar
itibariyla Tiirkiye’de konut liretimini ve kentsel gelisimi merkezi bir politikaya doniistiirme
ihtiyacini dogurmustur. Bu ihtiyaca cevap verecek nitelikte, kentsel doniisiim alanindaki ilk
o6nemli kurumsal ve yasal adimlar bu déonemde atilmistir.

1984 yilinda TOKi'nin kurulmasi, kentsel déniisiim alanina dair énemli adimlardan bir
tanesi olarak goriilmektedir. 2985 sayili “Toplu Konut Kanunu”, dénemin konut sorununa bir
¢oziim olmak amaciyla 1984 yilinda yasalasmistir. Konut fonu yardima ile birlikte 1984-1995
yillar1 arasinda yaklasik bir milyon konuta kredi destegi saglanmistir (Ozkan vd., 2024). TOKI,
kurulusundan bu yana hiikiimet programlari dogrultusunda Tiirkiye’de mevcut piyasa
kosullarina sahip olmayan orta ve dar gelirli bireylerin konut sorununu ¢6zmeyi
hedeflemektedir. TOKI, 2024 Ekim ay1 itibariyle iilke genelinde toplam 225 bin 208 konutun
doéntisiimiinii gerceklestirmigtir. Bunun yam sira, Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi
Bakanligi'nin destegiyle afet riskinin ve carpik kentlesmenin yogun oldugu alanlar belirlenerek
kentsel yenileme projeleri de siirdiiriilmektedir (TOKI, 2024). Marmara depremi sonrasinda
kentsel donlisiim siireclerini etkisi altina alacak birgok siirecten gecilmistir. Kentsel doniisiim
calismalarn icin bazi énemli adimlara sunlar érnek verilebilir: TOKi'nin kentsel déniisiim
uygulamalarinda artan rolii, 5393 sayili Belediye Kanunu, 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi
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Kanunu, 5302 sayih il Ozel Idareleri Kanunu ve son olarak 2012 yilinda Cevre ve Sehircilik
Bakanligi’'nin kurulmasi (Or¢an & Aydin, 2023). 2012 yilinda 6306 sayili “Afet Riski Altindaki
Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun” yiirtirliige girmistir.! Bu kanunla birlikte 6zellikle
deprem ve dogal afetler yoluyla meydana gelecek olan hasarlarin oniine gecilmesi
amag¢lanmistir. Bu yiizden bu kanun deprem bélgesinde yer alan lilkemiz i¢in olduke¢a biiyiik
Oonem arz etmektedir (Basarslan, 2021). Kanun, imar planina aykir1 olan boélgelerin varligini
tespit ederek rezerv alanlarini belirlemeye imkan kilmistir. Ayrica kanun, riskli alan igerisinde
binalar1 yikilan vatandaslara kira yardimi yapilmasini tesvik etmektedir (Osmanh vd., 2020).
Kentsel doniisiimiin yasal alt yapisini biiyiik 6lciide giiclendiren ve uygulamalari hizlandiran
6306 sayilli Kanun’un ardindan, siireci yonetmek ve hizlandirmak amaciyla yonetimsel yapida
da koklii bir degisiklige gidilmis, bu alana 6zel yeni bir baskanlik kurulmustur.

2023 yilinda Cevre, Sehircilik ve Iklim Bakanhgi’'na bagh sekilde yeni kurularak faaliyet
gosteren ‘Kentsel Donilisiim Baskanligl’ altinda ayrica 3 ayri miidirlik olusturulmustur.
Bunlar: Kentsel Dontisiim Genel Miidiirligli, Marmara Kentsel Donilisiim Midirligi ve
Tasinmaz ve Kaynak Gelistirme Miidiirligi'diir. Genel mudirliiklerden birincisi olan Kentsel
Donilisiim Genel Midiirliigli, Marmara Bolgesi haricindeki bolgelerde gerceklesen kentsel
doniisiim calismalariyla, ikincisi olan Marmara Kentsel Doniisiim Miidiirliigii sadece Marmara
Bolgesi'nde gerceklesen kentsel doniisiim siireciyle ve tlg¢linciisii olan Tasinmaz ve Kaynak
Gelistirme Midurligi ise kentsel doniisiime kaynak olusturmak icin tasinmazlarin tarama,
degerlendirme, planlama, gelistirme ve arsa liretim calismalariyla (Cevre, Sehircilik ve iklim
Bakanligi, 2023) ilgilenmek tizere kurulmuslardir.

Ulkemizde gerceklesen bazi kentsel doniisiim projelerine dérnek vermek gerekirse
bunlardan birisi 1980’li yillarda Ankara Dikmen Vadisi'nde ger¢eklesen doniisiim projesidir.
Bu doniisiim projesi ilk olmasindan dolay1 olduk¢a 6nemlidir (Akalin, 2016). Ankara Altindag
Belediyesi'nin Ornek Mabhallesi'nde gerceklestirdigi kentsel déniisiim projesi, Tiirkiye'de
kentsel doniisiim ¢alismalari agisindan 6nem tegskil eden bir diger calismadir. Cevre, Sehircilik
ve Iklim Degisikligi Bakanlig1 tarafindan desteklenen bu proje, 3194 sayilh imar Kanunu ve
5393 sayili Belediye Kanunu kapsaminda sekillenmistir. Ornek Mahallesi kentsel déniisiim
projesi, sadece fiziksel iyilesmelerle sinirli kalmamis ayni zamanda kentsel yasam kalitesini
arttirmak amaciyla sosyal alanlar insasina da odaklanmistir. Bununla beraber bolgede risk
yonetimi ve kentsel giivenlik siirecleri titizlikle yiiriitiilmiistiir. Ote yandan bu proje bélgede
yasayan vatandaslarin destegini kazanmak ve onlarin bilgilendirilmesi i¢in kurulan ‘Altin
Masa’ iletisim kanallarinin olusturulmasi sebebiyle Tiirkiye’de kentsel doniistim alaninda éncii
olabilecek projeler arasinda yerini almaktadir (Altindag Belediyesi, 2020; Altindag Belediyesi,
2024).

Istanbul Tarlabas1 kentsel doniisiim ¢alismalan ise Istanbul’da goriilen ilk kentsel
dontlisim projesidir. 2004 yilinda hayata gecirilen proje, kent icerisinde bir bdlgenin
doniisiime ugradigl ilk 6rnek olma 6zelligini tasimaktadir. Tarlabasi, sehrin merkezinde sosyo-
ekonomik olarak diisiik seviyede insanlarin yasadig1 bir bélgedir. Gerek ulasim imkanlari

1 Yahya Aydin ve Hatice Kayikci'nin (2024) Ankara Arastirmalar1 Dergisi'ndeki Gé¢ Ettirmeyen Kentsel Dontisiim
ve Soylulastirma Ayrimi adli makalelerinde bu kanunun 2021 yilinda ¢iktig1 yazilmistir. Ancak bu yanlistir. Resmi
ve akademik olmak iizere tiim kaynaklar, s6z konusu 6306 sayili kanunun 2012 yilinda ¢iktig1 yoniinde bilgi
vermektedir.
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gerekse de konumu sebebiyle rant makasinin olduk¢a yiliksek oldugu bir boélgedir. Proje
kapsaminda 9 adada bulunan 278 bina kentsel doniisiim yoluyla yikilmis ve yeniden insa
edilmistir. Ayrica bu proje, bolgenin daha giivenli ve yasanabilir bir alan olmasi amaciyla
hayata gecirilmistir. Tarlabasi’'nda gerceklesen bu proje sayesinde Galata, Cihangir ve istiklal
Caddesi'nde de kentsel doniisim c¢alismalarina gidilmistir. Bu boélgede yapilan calismalar,
yliksek gelir sahibi olan bireylerin gerek ulasim imkanlarinin gerekse de ticaret, eglence,
Uiniversite ve kiiltiirel faaliyetlerin yakininda bir yerlesime sahip olma arzusundan o6tiirii
hizlandirilmistir (Basarslan, 2021). Projenin amaglar arasinda kiracit ve miilk sahiplerinin,
proje bittikten sonra da bu bolgede yasamaya devam etmeleri ve elde edilen art1 degerden
faydalanmalar1 yer almaktadir. Bu projenin kamuoyuna sunulmasindan sonra medya
tarafindan bir¢ok aciklama yapilmistir. Bu yapilan aciklamalardan bir tanesi de Tarlabasi’'nda
yasayan halkin bir kisminin mekan degistirmek zorunda kalacag1 yoniindedir. Ciinkii orada
yasayan halkin bir¢ogu, kira 6demeyen isgalcilerden olusmaktadir. Bu isgalciler elektrik, dogal
gaz, su gibi bircok hizmet icin 6deme yapmamaktadir. Proje sonrasinda bolgede her sey kontrol
altina alinacak ve bu Kisiler de buradan tasinmak zorunda kalacaktir (Gecalp, 2017).
Istanbul’'daki bir diger kentsel doniisiim projesi ise Sulukule’de gerceklesmistir. Bu proje,
belediyelerin rant elde etme arzusu icgerisinde sekillenmistir. Bu ¢alismada dikkat ¢eken en
onemli unsur ise siirecin herhangi bir asamasinda halkin goriislerine basvurulmamis
olmasidir. Doniisiimde gerceklestirilen planlama anlayisi, yerel halkin yasam bigimine ters
olmasi sebebiyle yerel halk yasadiklari bu alanlardan tasinmak zorunda kalmislardir. Bu
kentsel doniisiim calismalarinda yerel halk bulunduklari mahallelerden iki farkli sekilde
ayrilmislardir. Birincisi, uygulama baslamadan once insanlar baska yerlere tasinmaya
zorlanmustir. [kincisi ise doniisiim gerceklestikten sonra yeni alanlara tasinan insanlar burada
uyum saglayamayip, baska yerlere go¢c etmek zorunda kalmistir (Giir, 2015).

Konya Biiyiiksehir Belediyesi de kentsel donilisim calismalarinda 6nemli adimlar
atmistir. Bunlardan bir tanesi Meram Belediyesine bagli Siikran mahallesinde
gerceklestirilmistir. 2023 yilinda hayata gecirilen bu proje, 2 milyar TL'yi asarak Meram
tarihinin en biiyiik, Konya'nin da bugiine kadarki en 6nemli projelerinden birisi olmustur.
Donlisiim ¢alismalari1 kapsaminda mahalle sakinleriyle 606 daireye karsilik gelen kat karsilig
anlasma gercgeklestirilmistir. Kentsel Doniisiim Stratejisi Belgesi hazirlanan bu bolge, yogunluk
veya kat artimi seklinde yapilan geleneksel doniisiimlerin aksine yapi stoku ve imar
yogunlugunu azaltarak, dogal alanlarin artirildig1 bir proje olmustur. Dénemin Meram Belediye
Baskani Mustafa Kavus, Siikran Kentsel Doniistim Projesi'nin alaninin biiyiikligi bakimindan
iilkenin en biiyiik projelerinden birisi olarak nitelendirmistir (Meram Belediyesi, 2024).
Konya’da ytriitiilen bir diger kentsel doniisiim projesi ise Karatay Belediyesi ve Konya
Biiyiiksehir Belediyesi is birligiyle gerceklestirilen Mevlana Tiirbe Arkasi Kentsel Doniistim
Projesidir. Bu proje ile Mevlana’'nin tiirbesini de icine alarak sehrin tarihi ve kiiltiirel
degerlerine sahip ¢ikmak hedeflenmistir. Projenin temel amaci, Mevlana tiirbesinin ¢evresi ve
bu o6nemli tarihi alani, modern standartlara uygun hale getirerek ziyaretcileri rahatca
dolasabilmesini saglamaktir. Bununla beraber, bu bdlgeyi kiiltiirel, ticari ve sosyal acidan
canlandirmak ve sehre yeni bir nefes kazandirmak da projenin amaglari icerisindedir (Konya
Biiyliksehir Belediyesi, t.y.).

Tiim bu bilgiler 1518inda, Tirkiye’de kentsel donilisiimiin tarihsel gelisiminin ¢ok
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katmanl bir yap1 sergiledigi goriilmektedir. Siire¢, Tanzimat dénemindeki modernlesme
arayisiyla baslamis, Cumhuriyet’in kurulusuyla birlikte planli kentlesme calismalariyla
kurumsal bir ¢erceve kazanmistir. Zaman igerisinde ¢ikarilan kanunlar, olusturulan kurumlar
ve uygulanmaya baslayan projeler, doniistimiin yalnizca fiziksel mekani yenilemekten ibaret
olmadigini;; ekonomik, sosyal ve kiiltiirel boyutlart da giicli sekilde etkiledigini
gostermektedir. Glinlimiizde ise afet riski, yasam kalitesinin artirilmasi, carpik kentlesme,
tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasi, sosyal biitiinlesmenin saglanmasi gibi bircok unsur
kentsel donlisim politikalarinin merkezinde yer almaktadir. Bu nedenle doniisiim
calismalarinin basariya ulasabilmesi, sadece teknik ve hukuki diizenlemelerle degil; halkin
katillmini1 gozeten, kentsel kimligi koruyan, siirdiiriilebilirligi dnceleyen ve sosyal adaleti
dikkate alan biitlincil bir yaklasimin benimsenmesine baghdir.

2. Metodoloji

Kentsel doniisiim calismalari, kentlerde sadece fiziki bir degisimi meydana getirmekle
kalmaz; bunun yanmi sira Kkentlerin sosyal ve ekonomik yapilarini da degistirip
dontstiirmektedir. Buradan hareketle calisma, kentsel donilisiim ve soylulastirmanin hangi
acilardan ne tir sosyo-ekonomik etkilere yol actigini Konya Sefik Can Caddesi 6rneginde
anlama cabasindadir. Bu kapsamda asagidaki sorulara cevap aranmaktadir.

e Kentsel doniisiim caddede bir soylulastirma meydana getirmis midir?

e Kentsel dontisiimle birlikte konut fiyatlarinda ve ntifus hareketliliginde bir degisim
gorilmiis mudiir?

e Kentsel donlisiim ve soylulastirma mahalle kiiltiiriinde bir degisime yol agmis midir?

e Kentsel doniisim eski mukimlerle yeni gelenler arasinda nasil bir iliski meydana
getirmistir?

Bu calismanin amaci, Konya’'nin 6nemli yerlesim ve ticaret alanlarindan birisi olan Sefik
Can Caddesi'nde meydana gelen kentsel doniisiim ve soylulastirma siirecinin bolgede yasayan
halkin sosyo-ekonomik diizeyi iizerindeki etkilerini ele almaktir. Kentsel doniisiim ¢alismalarsi,
mekanlarin fiziksel degisiminin Otesinde bolgedeki sosyal yapi, ekonomik dinamikler,
demografik hareketlilik ve mahalle kiiltiiriinde derin etkiler meydana getirmektedir. Bu agidan
arastirma, caddenin fiziksel degisimi, konut fiyatlarindaki hareketlilik, caddedeki ekonomik
canlilik, mahalle kultiirtindeki degisimler, niifus hareketliligi ve soylulastirma gibi temel
konulara odaklanmaktadir. Ayrica ¢alisma, kentsel doniisiim silirecinin boélgede yasayan
bireyler izerindeki olumlu ve olumsuz etkilerini ortaya koymaktadir.

Bu calismada Konya Sefik Can Caddesi'nde kentsel donilisiimiin meydana getirdigi
ekonomik ve sosyal degisimleri anlamak i¢in nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Nitel
arastirma, sosyal olgular1 insanlarin deneyimleri, algilar1 ve anlam diinyalar1 {izerinden
derinlemesine arastirmayir amaglayan bir yaklasimdir. Bu yontem, olaylarin sadece ne
olduguna degil, ayn1 zamanda neden ve nasil meydana geldigine odaklanir (Creswell, 2014).
Nitel arastirmada veriler genellikle yar1 yapilandirilmis goériismeler, dokiiman incelemeleri ve
gozlemler aracilifiyla toparlanir. Arastirma stireci esnektir; saha verisi elde edildikce
arastirma tasarimi sekillenir. Bu nedenle, mekansal degisim ve gilindelik hayatin deneysel
boyutlari gibi konular i¢in uygun bir yontemdir (Denzin & Lincoln, 2018). Konya'nin Sefik Can
Caddesi'nde gerceklesen kentsel donlistim calismalari, defalarca vurgulandig iizere yalnizca
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fiziksel bir yenilenme olarak goriilmemelidir. Ayn1 zamanda boélge halkinin sosyal iliskilerini,
yasam pratiklerini ve mekéana yiikledikleri anlamlari da etkilemektedir. Bu nedenle ¢alismanin
amaci, doniisiimiin cadde sakinleri tUzerindeki etkilerini, bireylerin deneyimleri araciligiyla
derinlemesine anlamaktir. Dolayisiyla burada nitel arastirma yontemiyle birlikte,
katilimcilarin dontisiim strecine iliskin algilarini, sosyo-ekonomik kaygilarim1 ve giinliik
hayatta yasadiklari degisimleri kendi ifadeleriyle ortaya koymalarina imkan saglanmistir. Bu
arastirmada kullanilan derinlemesine goriismelerde, katilmcilar kisisel hikayelerini ve
duygularint detayli bir sekilde ifade etmislerdir. Bu nedenle, calismanin amagclari
dogrultusunda en uygun yontem olarak nitel arastirma yaklasimi belirlenmistir. Nitel
arastirma yontemleri ¢ercevesinde yari1 yapilandirilmis gériisme formu kullanilarak, amagsal
orneklem teknigi ile belirlenmis olan kisilerle goriismeler gerceklestirilmistir. Elde edilen
bulgular tematik analiz teknigi ile analiz edilmistir. Goriismeler 27.05.2025 ve 01.07.2025
tarihleri arasinda yapilmis ve her bir gértisme 25-45 dakika araliginda siirmiistiir.2

Bu ¢alisma kapsaminda, toplam 9 kisi ile gériisme yapilmistir. Goriismeler, verilerin ve
temalarin tekrar etmeye basladigl, yeni kod ve kavramlarin ortaya ¢ikmadigi veri doyumu
(Creswell, 2014) noktasina kadar siirdiiriilmiis ve toplam 9 katilimci ile sonlandirilmistir. Bu
baglamda, katihmc sayisi istatistiksel temsil giiciinden ziyade, arastirmada doygunluga
ulasma ilkesi esas alinarak belirlenmistir. Elde edilen verilerin yogunlugu ve derinligi,
bolgedeki doniisiimiin sosyolojik boyutlarini analiz etmek i¢in yeterli gériildiigii icin arastirma
9 kisi ile sinirlidir ve sonuglar1 sadece bu 6rneklem grubu o6zelinde degerlendirilmelidir.
Goriisme yapilan kisilerden 3’ii arsa sahibi, 3’ esnaf ve 3’li de caddeye sonradan tasinan
kisilerdir. Arsa sahipleri ve caddeye sonradan tasinan katilimcilarla gériismeler, yasadiklari
konutlarda; esnaflarla ise is yerlerinde yiiz yiize goriisiilmiistiir. Calisma grubuyla ilgili detayl
bilgiler asagidaki tabloda yer almaktadir. Arsa sahipleri (AS), esnaf (E) ve sonradan tasinanlar
(ST) seklinde kodlanmistir.

Tablo 1. Katilimci Grubun Demografik Ozellikleri

Egitim Konut Sahipligi ~ soCuklann
Katilmcar  Yas Meslek Aylik Gelir gitim Cinsiyet Plg Okudugu
Diizeyi Durumu 2
Okul Tiiri
AS1 61 Emekli 20 Bin TL flkokul Erkek Ev Kendisine Ait Cocugu yok
AS2 so [MAgFrmast oo pi Tl Lisans Erkek  EvKendisine Ait Ozel
Calisani
AS3 55 Emekli 30 Bin TL Ortaokul Erkek Ev Kendisine Ait Devlet
E1 56 Terzi 25Bin TL flkokul Erkek Is Yeri Kira Devlet
E2 37  BayiSahibi 100 BinTL Lise Erkek 5 rer ﬁft“dlsme Ozel
E3 59 Cayci 40 Bin TL Ortaokul Erkek Is Yeri Kira Devlet
ST1 45 Oyuncu 80 Bin TL Lisans Erkek Ev Kira Cocugu yok
ST2 48 ..eraat. ) 90 Bin TL Lisans Kadin Ev Kendisine Ait Ozel
Miithendisi
ST3 42 Miidir 70 Bin TL {‘:Sk:i‘ Kadin  EvKendisine Ait Ozel

2 Bu ¢alisma, Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Etik Kurulu’'nun 26.05.2025 tarih ve 2025/061 sayili izni ile
gerceklestirilmistir.
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Goriisme yapilan katilimcilar 37-61 yas araliginda yer almaktadir. Egitim diizeylerine
bakildiginda 2 ilkokul mezunu, 2 ortaokul mezunu, 1 lise mezunu, 3 lisans mezunu ve 1 yiiksek
lisans mezunu katilimcinin bulundugu gorilmektedir. Katilimcilarin gelir diizeyi ise 20 bin TL-
100 Bin TL arasinda degisiklik gostermektedir. Konut sahipligi durumu incelendiginde ise arsa
sahiplerinin hepsinin evlerinin kendilerine ait oldugu, esnaflardan sadece bir tanesinin is
yerinin kendisine ait oldugu ve sonradan tasinanlardan ise sadece bir tanesinin kiraci oldugu
tespit edilmistir. Katilmcilarin ¢ocuklarinin okudugu okul tiirti gelir diizeyiyle paralellik
gostermektedir. Geliri diisiik olan katilimcilarin ¢ocuklarini devlet okullarina gonderdigi; geliri
ylksek olan katilimcilarin ise 6zel okulu tercih ettigi gozlemlenmektedir.

Sefik Can Caddesi, Konya’da yer alan ve Beysehir Cevre Yolu ile is merkezlerini birbirine
baglayan 2,1 km uzunlugundaki bir cadde olup dokuz mahalleyi kapsamaktadir: Seker, Murat,
Hacikaymak, Selcukluy, Yeni Selcuk, Mimar Sinan, Molla Gurani, Ozlem ve Kiligarslan. Bu cadde,
2005-2006 yillarinda hizmete acilmistir ve kentsel doniisiim projesi ¢ercevesinde gelismeye
devam etmektedir. istanbul Cevre Yolu’'ndan gelen yol, Kiiltiir Park, Nalcaci Caddesi, is
merkezleri bolgesi, Alaaddin Tepesi ve Mevlana Caddesi'ne baglanan 6nemli bir giizergaha
sahiptir (Topatan Orhan, 2019). Kentsel dontisiim ¢alismalarinin ardindan Sefik Can Caddesi,
Selguklu ilcesinin en islek caddelerinden biri haline gelmistir. Kentsel doniisiim kapsaminda,
alanin %54’ konutlara, %46’s1 ise altyap1 ve donatim alanlarina ayrilmistir. Ayrica parklar,
cocuk bahgeleri, mezarliklar, oyun alanlar1 ve bir sehir parki gibi yesil alanlar toplamda
caddenin %10,3'lik kismini olusturmaktadir (Kas, 2014).

3. Bulgular

Bu boéliimde, arastirma kapsaminda goriisme gerceklestirilen katiimcilarin kentsel
dontiistim siirecine iliskin deneyimleri tematik analiz yontemi kullanilarak incelenmistir.
Goriismeler sonucu elde edilen veriler sayesinde belirli temalar olusturulmus ve bu temalar alt
basliklarla sunulmustur. Temalar belirlenirken, katilimcilarla yapilan goriismelerde 6ne ¢ikan
noktalar ve tekrar eden diisiincelere 6nem verilmistir. Her tema altinda ilgili katilimcinin
gorislerine dogrudan alint1 seklinde yer verilmistir. Boylece bulgularin direkt, net ve seffaf
olarak aktarilmasina 6zen gosterilmistir. Bununla beraber goriismeler sonucunda elde edilen
bulgular dort ana baslik altinda gruplanmis ve ayri1 ayri tablolastirilmistir. Bu temalar asagidaki
gibidir:

3.1. Kentsel Déniisiim Algisina Yonelik Goriisler

Bu baslik altinda, katilimcilarin kentsel doniisiim stirecine yonelik algilari, yorumlari ve
deneyimleri analiz edilmistir. Katiimcilarin ifadeleri dogrultusunda alt1 alt tema belirlenmis
ve bu temalar iizerinden nitel veriler yorumlanmistir.
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Tablo 2. Kentsel Déniistim Algisina Iliskin Temalar, Katiimcilar ve Ornek Alintilar

Alt Tema Katilimcilar Ornek Ciimle

3.1.1 Depreme Karsi Gilivenlik ve AS1, AS2, AS3,ST1, ST2 “Kazik sistemi var, bina saglam.” - AS1
Saglamhik

3.1.2 Miihendislik ve Planl Yap1 E2,ST1,ST2 “Evlerin bir plani var artik.” - E2

Gliveni

3.1.3 Kentlesme - Estetik ve E1, AS2,E2,ST1, ST3 “Modern, diizenli ve elit bir yer oldu.” - E2
Modern Doniisiim

3.1.4 Kalabaliklasma ve Kentsel ST1,ST3 “Niifus ¢ok artty, trafik yogun.” - ST3
Yogunluk

3.1.5 Miiteahhit ve Belediye AS2, AS3 “Bize 1 daire bile vermediler.” - AS2

Kaynakli Magduriyet

3.1.6 Duygusal Yikim ve AS3 “Kalp krizinden 6len oldu.” - AS3
Psikolojik Etkiler

Katilimcilar, kentsel doniisiim siirecini muihendislik kalitesi, giivenlik ve modernlik
acisindan 6nemli bir siire¢ olarak gormektedirler. Katilimcilarin “kazik sistemi” ve “planl bir
yap1” gibi ifadeleri binalarin kentsel ddniisiimden sonra fiziksel olarak giiclii oldugunu
gostermektedir.

“...Insaatta kazik sistemi diye bir sistem var. Bizim bu binada var 0. Ama diger binalarda
yok. Mesela burada otelde var bir de bu binada var o kazik sistemi. Kazik sistemi nedir?
Toprak binanin yiikiinii cekemeyecek durumda ise kazik sistemi yapilir, ondan sonra
temel yapilip bina yapiliyor. Yani bu demektir ki binanin depreme karsi dayanikliligi
biraz daha fazla oluyor...” (AS1, Y61, Emekli).

“...Kentsel doniisiim kesinlikle gerekliydi. Ciinkii eskiden insanlarin evlerinin bir plani
ve programi yoktu. Bir mithendis eliyle yapilmadigi i¢cin en basta giivenlik teskil
etmiyordu. Ama simdi evlerin bir plani var artik...” (E1, Y56, Terzi).

Ayni zamanda Kkatilmcilar, oturduklar1 caddeyi “modern”, “diizenli” ve “elit”
kavramlar ile ifade etmekte; caddenin kentsel doniisiimden sonra niifus yogunlugunun
oldukga arttigini belirtmektedir.

“...Konya’da en biylik kentsel doniisiimiin yapildig1 bir cadde burasi. Burasi aslinda bir
caddenin ismi. Konya’'da Sefik Can denilince bu bolge akla geliyor. Ciinkii insanlar
eskiden bilirdi. Buras1 derme ¢atma miistakil evlerin oldugu bir yerdi. Bir anda 10-15
katlh binalarin oldugu, giizel, diizenli ve modern bir alan oldu. Niifus yogunlugunun bir
anda artmasi ile her anlamda bir cazibe merkezi haline geldi. Onceden Sefik Can
Caddesi Beysehir, Derbent ve Ilgin’dan insanlarin yasadigi bir yerdi. Ama kentsel
dontsiimle birlikte burasi kozmopolit bir yer haline geldi.” (E2, Y37, Bayi Sahibi).

“...Kozmopolit bir yer oldu. Eskiden Beysehir'den, Derbent’ten insanlar vardi burada.
Simdi her telden insan var...” (E1, Y56, Terzi).

“..2000-2004 yillarinda Selcuk Universitesi'nde konservatuar okudum. O zamanlar
sadece Zafer ve Alaaddin Tepesi biliniyordu. Ben Sefik Can Caddesi'ni bilmiyordum.
2020 yilinda tekrar Konya'ya tasindigimda tanidim burayil. Modernize edilmis, daha
giivenli, ulasim, yol, insan kalitesinin yiliksek oldugu bir yer. [...] Simdi Sefik Can
denildiginde herkes bilir burayl. Konya’nin en meshur caddelerinden birisi oldu...”
(ST1, Y45, Oyuncu).
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“Cazibe merkezi haline geldi.” ve “Insan kalitesinin yiiksek oldugu bir yer.” ifadeleri birlikte
ele alindiginda, kentsel doniisiimiin sadece fiziksel bir yenilenme degil ayn1 zamanda sosyal bir
ayristirma ve yeniden siniflandirma siireci olarak nasil temsil edildigi acik bir sekilde
goriinmektedir. i1k ifade, mekanin ekonomik ve fiziksel acidan deger kazanmasini vurgularken;
ikinci ifade, bu deger kazaniminin sosyal yapiya nasil yansidigini, caddenin artik belirgin bir
sinifin yasadigi bir alan olarak konumlandigini ortaya koymaktadir. Ayrica, “cazibe merkezi”
ifadesi caddenin yatirnm ceken, tiiketim odakli ve sermayenin akisina a¢ik bir mekan haline
geldigini ifade etmektedir. “Insan kalitesi” gibi hiyerarsik bir ifade ise yeni gelen orta-iist sinifin
sosyal lstiinliigiinii ortaya koymaktadir.

Bu giizellemelere karsin bazi katilimcilar ise, kentsel doniisiim stirecine iliskin duygusal
yikim ve magduriyet yasadiklarini dile getirmislerdir. Bu magduriyeti 6zellikle arsa
sahiplerinin yasadig1 gozlemlenmektedir. “Bize 1 daire bile vermediler.” ve “Kalp krizinden
6lenler oldu.” gibi ifadeler, kentlerde meydana gelen fiziksel doniistimiin olumsuz etkilerini,

duygusal ve sosyal boyutlarini da gézler 6niine sermektedir.

“...Benim arsam kiic¢iildii. Buraya 15 kat bina yapacaklar ama bize 1 daire vermeyiz
dediler. Istedigin yere sikayet et dediler. [...] Ustiine bizden para istediler. Avukatlara
danistik. Insaat durursa bizden para alirlarmis. Bizi korkuttular. Sonucunda para bile
verdik. Veremeyen cok oldu. Insanlar evinden yurdundan oldu..” (AS2, Y50, ilag
Firmasi Calisani).

“Kentsel donilisiim siirecinde baz1 komsularimizda miiteahhitler tarafindan haksizliga
ugrayan Kkisiler oldu. [...] Burada kalp krizinden 6lenler oldu. Miiteahhit arsayi ald1 ve
sonra baskasina satt1 kacti gitti...” (AS3, Y55, Emekli).

“Sonucunda para bile verdik. Veremeyen cok oldu. Insanlar evinden yurdundan oldu.”
ifadesi, soylulastirma literatiiriinde sikca karsilasilan ekonomik baski, yerinden edilme ve
miilkiyet kaybi siireclerini acik bir bicimde ortaya koymaktadir. Kentsel doniisiim alanlarinda,
ozellikle diisiik gelirli olan gruplar, proje sahibinin ya da yatirimcinin olusturdugu dogrudan
ya da dolaylh baskilarla karsi karsiya kalabilmektedir. Bu ifadeler, doniisim silirecinin
ekonomik yiikiiniin yerel halkin omuzlarina bindirildigini géstermektedir. Insanlar mevcut
miilklerini kaybetmemek icin maddi fedakarlik yapmak =zorunda kalmakta, bunu
yapamayanlar ise alani terk etmeye mecbur birakilmaktadir. Buna paralel olarak “Insanlar
evinden yurdundan oldu.” climlesi, soylulastirmanin en kritik sonuclarindan biri olan fiziksel
yerinden edilmenin yasandigini gostermektedir.

3.2. Komsuluk Iliskilerinin Déniisiimiine Yénelik Goriisler

Bu béliimde, kentsel doniisiim sonrasinda komsuluk iliskilerinde yasanan degisim ele
alinmistir. Katilimcilar, gegmisteki dayanismaci komsuluk yapilarinin yerini bireysellesmis ve
mesafeli iliskilere biraktigini ifade etmistir. Elde edilen veriler dogrultusunda bes alt tema
tanimlanmustir.
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Tablo 3. Komsuluk liskilerinin Déniisiimiine Dair Alt Temalar, Katihmcilar ve Ornek Alintilar

Alt Tema Katihmailar Ornek Ciimle

3.2.1. Eskiden Gii¢lii ve Samimi AS1,E1, AS2, E2, AS3 “Eskiden bayramda komsgular birbirini
fliskiler ziyaret ederdi.” - AS1

3.2.2. Modern Yapilarla Birlikte AS2, AS3,ST1, ST2, ST3 “Asansorde denk gelirse selam verir,
Yalnizlasma vermezse o da yok.” - AS3

3.2.3. Akrabalik/Koyliiliik E1, E2, AS3 “Eskiden koyll ya da akraba oluyorduk,
Baglarinin Kaybi daha giivenliydi.” - E2

3.2.4. Komsu Bilinmezligi ve AS2,AS3,ST1,ST3,E1 “Yillarca oturdum, kars1 komsum bir kere
Giivensizlik bile kim oldugumu sormadi.” - E1

3.2.5. Yeni Sosyal Etkilesim ST1, ST2 “Komsularla asansorde, bahcede samimi
Bicimleri (Site i¢i iletisim) sohbetimiz var.” - ST1

Kentsel dontisiimi sosyal iligkileri derinden etkileyen bir siire¢ olarak ele aldigimizda
goriismelerde dikkat ceken noktalardan birisi, gecmis ile giiniimiizdeki komsuluk iliskilerinin
kiyaslanmasidir. Kentsel donilisiimle birlikte eskiden var olan dayanismaci ve samimi
komsuluk iliskilerinin yerini bireysellesmis ve mesafeli bir yap1 almistir. Katilimcilar, mahalle
kiiltirini ve komsuluk iliskilerini “bayram ziyaretleri” ve “akrabalar arasindaki iliski”
tizerinden amimsarken, yeni konutlarindaki yabancilasma ve gilivensizlik duygusuna olduk¢a
dikkat cekmistir.

“...Eskiden bayramda komsular birbirini ziyaret ederdi. Simdi ¢evremiz kalabaliklasti
ama yan komsunun kapisini ¢alip bayramlasmaya gitmiyoruz. Onlar da bize gelmiyor.
[...] eski bayramlar, eski oturmalar yok artik...” (AS1, Y61, Emekli).

“...Eskiden miistakil evler vardi. Herkes herkesi bilir. Herkes herkesin kapisini rahatca
calar. Oyle bir baghlk vardi [..] Ben buraninda yéneticisiyim ayni zamanda. Cok
komsuluk baglar1 kaldi diyemem. Cogu kimse kimseyle goériismiiyor. Eskiden insan
insana giivenirdi simdi yok...” (AS2, Y50, ila¢ Firmasi Calisani).

“...Kentsel donlisiimden 6nce daha giivenli ve samimiydi. Niifus sayis1 azdi ¢linkii. [...]
eskiden insanlar genelde akraba ya da koyliiydi. Bu sebeple daha giivenliydi. Simdi
gelinen noktada kiiltiir degisti. Bir diinya yabanci insan geldi. Giiven kalmadi...” (E2,
Y37, Bayi Sahibi).

Modern apartmanlar, katilimcilar tarafindan giindelik yasamda genellikle “asansorde
selamlasilan” yerler olarak ifade edilmekte; bu da liiks binalarda sosyal iliskilerin giin gectikce
zayifladigini gostermektedir.

“Eskiden ¢ok giizeldi. Herkes herkesi tanirdi. Kimin basina ne is gelse digeri bilirdi. [...]
Binalara gelince binalarda komsuluk iliskisi yok. Asansorde denk gelince selam verirse
verir vermezse o da yok...” (AS3, Y55, Emekli).

“..Sadece bir komsum ile gider geliriz. Diger komsularimla da kapida, asansoérde,
bahcgede gordiigiimde selamlasirim...” (ST1, Y45, Oyuncu).

“Burada 32 hanenin oldugu bir sitede oturuyordum ben. 2 blok ve her blokta 2 giris var.
[...] Simdi sitede alt komsunun, list komsunun kim oldugunu bilmiyoruz. [...] Kars1
komsum bir kere kapimi ¢alip, sen kimsin diye sormadi bana...” (E1, Y56, Terzi).

Bununla birlikte sadece bir katilimci, yeni yasam alanlarinda siteler sayesinde
komsulariyla goriistiiklerini, ailecek pikniklere gittiklerini, etkinlik diizenlediklerini ifade
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etmistir.

“Cok giizel, bizim c¢ok saglam komsularimiz var sitemizde. Ben c¢alisiyor olmama
ragmen. Hafta sonlar gidip geliyoruz. Gegen hafta sonu bayanlar toplandik. Anneler
glini haftasinda kendimize kahvalti planladik. Oturdugumuz yerde 15-20 Kkisilik aile
grubumuz var. Esim erkeklerle, ben kadinlarla etkinlik yapiyoruz. Site olarak
sanshyiz...” (ST2, Y48, Ziraat Mithendisi).

Gorusler incelendiginde, Sefik Can Caddesi'ndeki kentsel donilisiimiin toplumsal dokuda
kokli bir mekansal ve iliskisel yabancilasmaya yol actigi goriilmektedir. Geleneksel mahalle
kiiltiirinden modern kent yasamina gecis, komsuluk iligkilerini zorunlu dayanisma
ekseninden tercihe dayali sosyallesme veya tamamen kopukluk eksenine kaydirmistir. Bazi
katilimcilar gegmise 6zlem ve giivensizlik icerisinde kayiptir ve kentsel doniisiim, onlari sosyal
olarak fakirlestirmis goriinmektedir. Bu katilimcilar i¢in komsu kavrami yabanci kavramina
dontismiistiir. Ancak bazi katilimcilar icin ise komsu kavrami se¢ilmis dosta doniismiistiir. Bu
katilimcilar ise komsulugu mekanin zorunlulugu olarak degil de sinifsal bir konfor alani olarak
yeniden lUretmektedir. Ancak genel olarak katilimcilarin anlatilarina gére komsuluk mekansal
yakinliktan sosyal uzakliga evrilmistir.

3.3. Ekonomik Farklilik ve Sinifsal Gerilime Yonelik Goriisler

Bu boéliimde, kentsel doniisiim sonrasi olusan ekonomik dengesizliklerin ve sinifsal
farkliliklarin bireyler iizerindeki etkileri incelenmistir. Katilimcilar, yasam giderlerinin
artmasi, gelir gruplar arasindaki farklar ve sosyal ¢catismalar konularinda cesitli goriisler dile
getirmistir. Tematik analiz sonucunda bes alt tema belirlenmistir.

Tablo 4. Ekonomik Farklilik ve Sinifsal Gerilime Dair Alt Temalar, Katilimcilar ve Ornek
Alintilar

Alt Tema Katihmcilar Ornek Ciimle

3.3.1. Aidat ve Yasam Giderlerinin AS1,E2, AS3,ST1,ST2 “Aidat 2350 TL. Emekli maasiyla

Artis1 gecinmek zor.” - AS1

3.3.2. Sonradan Gelenlerin Ust AS3,ST3,E3 “Buradaki insanlarin %70’i imaj, gosteris
Gelir Grubuna Ait Olmasi pesinde.” - AS3

3.3.3. Arsa Sahiplerinin Goéreli AS2, AS3 “Burada 4 dairesi olan arsa sahibi bile en
Gelir Disikligu fakir kisi.” - AS3

3.3.4. Kira ve Konut Fiyatlarindaki = E1, AS2, E2, ST1, ST2, ST3, “Tek basina ¢alisan bir memur burada
Ugurum E3 yasayamaz.” - AS2

3.3.5. Ekonomik Gerginlik AS3,ST2,ST3 “Toplantilarda hep itiraz ediyorlar, ¢linkii
Kaynakli Karar Anlasmazliklar ¢ogu emekli, masraf istemiyor.” - ST2

Kentsel doniisiimii, ekonomik olarak degisim ve doniisiimii de beraberinde getiren bir
stire¢ olarak diisiindiiglimiizde katilimcilar, bélgede yeniden insa edilen binalardaki aidatlarin
ve yasam maliyetlerinin artmasi sebebiyle ekonomik sikintilar yasandiklarini ifade etmislerdir.

“..Buranin aidati ¢ok yiiksek. 3+1 dairelerin aidat1i 2350 lira. Ben emekli maasi
aliyorum. Babam var o da aliyor. idare ediyoruz iste. Normalde mesela ¢evre yolunun
list tarafinda evde otursam orada bu kadar aidat olmaz. En fazla 300-500 olur...” (AS1,
Y61, Emekli).

“...4+1 dairelerin aidat1 2400 TL bu binada. Tek basina yasayan bir memur ¢ok zorlanir.
Yasayamaz. Ancak iki kisi calisacak dyle gecinebilirler.” (AS2, Y50, ila¢ Firmasi Calisani).
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“..Burada oturacak insanlarin doktor, miithendis olmasi lazim. Zaten burada tek
calisanlar ¢ok nadir. Herkes iki kisi ¢alisiyor...” (AS3, Y55, Emekli).

“Aidat ¢ok yiiksek. Ama bu caddede oturanlar hep miihendis, doktor. Onlar i¢in sorun
olmuyor ama bir asgari licretli 6deyemez. Ben emekliyim. Zorlanmiyorum desem yalan
olur ...” (E1, Y56, Terzi).

Kentsel doniisiim calismalarindan sonra caddeye tasinan daha yiiksek gelire sahip
bireylerle arsa sahipleri arasinda belirgin bir ekonomik farklihik go6zlemlenmistir.
Goriismelerde sik sik ifade edilen bu farklar, bélgede insanlar arasindaki sinifsal gerilimi ve
sosyal uyumsuzlugu da beraberinde getirmistir. Kentteki bu ve benzeri durumlar1 Nacak
(2024, s.244), “cagdas kentin gerilimi” olarak ifade etmektedir.

“..Burada 14 bin TL emekli maasi alan insanlar var. Buradaki insanlarin (sonradan
tasinanlar) %70’i imaj, gosteris pesinde...” (AS3, Y55, Emekli).

“..Toplantilarda hep itiraz ediyorlar (arsa sahipleri). Ekonomik durumdan dolay:.
Onlarin goziinde siteye bir sey yapilacaginda biiyiik bir sey goriiliiyor. [...] Onlar bunlari
masraf olarak goriiyor. Ciinki onlarin ¢ogu emekli, maddi durumlar kisith ve genelde
yaslh insanlar.” (ST2, Y48, Ziraat Miihendisi).

“...Ekonomik olarak fark var. Ciinkii sonradan gelen insanlar genelde iyi ise sahip, iyi
maas alan insanlar. Daha 6nceden oturanlar genelde yash ve emekli insanlar. Bu yiizden
arada fark var. [...] Mesela arsa sahipleri giin igerisinde stirekli evde olduklar: icin
glivenlige karsi geliyorlar, giivenligin olmasi onlara masraf geliyor. Bir de arsa sahipleri
buranin (binanin) kendilerine ait oldugunu diisiiniiyorlar. Bizlere, bizim arsamiz
olmasaydi siz ev sahibi olamazdiniz imasinda bulunuyorlar...” (ST3, Y42, Miidiir).

Arsa sahiplerinin “Bizim arsamiz olmasaydi siz ev sahibi olmazdiniz.” yoniindeki imasi,
kentsel doniisiim siirecinde sik¢a goriilen miilkiyet temelli gii¢ iliskilerinin yarattigi sosyal
gerilimi agikeca yansitmaktadir. Ayrica bu ifade, dontlisiim alanindaki diger sakinleri siirecin
ikincil ve “hak etmis” degil, “faydalanmis” aktorleri gibi gdstermekte; boylece miilkiyetin bir
Uistlinliik ve mesruiyet araci olarak kullanilmasina zemin hazirlamaktadir.

Doniisiim siireciyle birlikte soylulastirma olgusunun bélge halki tizerinde oldukea etkili
oldugu gozlemlenmektedir. Caddeye sonradan tasinan, yiiksek statiiye ve iyi bir gelir
seviyesine sahip insanlar, caddede sosyal bir doniisim meydana getirmis; arsa sahipleri bu
degisim karsisinda kendisini dislanmis ve uyumsuz hissetmistir. Bu durum o6zellikle arsa
sahiplerinin ve esnaflarin goriislerinden anlagilmaktadir.

“...0Onlar (arsa sahipleri) buradaki evini satip, gittiler bagka yerden aldilar. Simdi benim
imkanim olsa ben de oturmam [...] Aidat ¢ok ytiksek. 3+1 dairelerin aidat1 2350 TL. Ben
emekli maasi aliyorum. Babamda var o da aliyor. idare ediyoruz...” (AS1, Y61, Emekli).

«

... %80 arsa sahibi satt1 gitti. Apartman bize gére degil diye diisiindiiler. Burada bir
komsumuz (arsa sahibi) buradan ev hak edince etrafindaki insanlar, orada yasayan
insanlar zengin, sen onlarin arasinda nasil yasayacaksin demisler. O komsum hala o
korku ile burada yasiyor. Ara sira bahseder.” (AS2, Y50, ila¢ Firmasi Calisani).

“Kentsel donlisiim ile beraber buradan tasinan arsa sahipleri oldu. Burada bir arsa
sahibinin 4 tane dairesi olsa bile en fakiri arsa sahibidir. Disarinda gelenlerle arsa
sahipleri arasinda ugurum var... (AS3, Y55, Emekli).

“Kentsel donilisim ¢ogu arsa sahibine yaramadi. Kendi gelirine gore isin icinden
¢ikamadi, cogu satt1 baska yerlere tasindi.” (E1, Y56, Terzi).

“...Son bir senedir 6zellikle dikkat ediyorum. Miisterilerimizden de insanlar buradaki
evlerini kiraya verip, kdye dénen ¢ok goriiyorum. Bunlar 6zellikle arsa sahibi. Cilinkii
emekli maasi 10 bin TL ama evini kiraya verse 25 bin TL aliyor. 2,5 kati daha fazla
aliyor...” (E2, Y37, Bayi Sahibi).
Ote yandan, kentsel déniisiim sonrasinda meydana gelen sosyal yapi, sadece gelir
farklarini meydana getirmemis bununla beraber yerlesim bicimlerini de ayristirmistir.
Katilimcilardan elde edilen verilere gore, ev almay1 diisiinen Kisiler bina icerisinde yasayan
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“Kag arsa sahibi var?” sorusunu sorarak, bu kisilere dair 6n yargil bir tavir sergilemektedir. Bu
durum, yerel halkin sonradan tasinan kisiler tarafindan sosyal acidan daha diisiik bireyler
olarak algilandigini ve dislandigin1 gostermektedir. Bununla beraber, arsa sahipleriyle
sonradan tasinan Kisilerin farkli bloklara yerlestirilmesi, kentsel doniisiimiin mekansal bir
ayrim stratejisini bizlere gostermektedir. Bu durumda, site icerisinde ayristirmanin bilingli bir
sekilde gerceklestirildigi soylenebilir.

“...Buradan yeni ev alacak insanlarin ilk sordugu soru binada kag tane arsa sahibinin

yasadigiyla ilgilidir. Eger fazla arsa sahibi varsa buradan ev almak istemiyorlar. Ciinki

onlara gére arsa sahipleri binada asil problemi yaratacak kisiler...” (AS2, Y50, ilag
Firmasi Calisani).

“Benim oturdugum sitede bizlerle arsa sahiplerinin bloklar1 ayrilmis durumda.
Miiteahhit bu sekilde diizen vermis. Onlar farkli blokta biz de farkli bloktayiz. Aslinda
boyle daha giizel...” (ST2, Y48, Ziraat Miithendisi).

Bu gorisler, soylulastirmanin ekonomik, sosyal ve mekansal boyutlarinin birlikte
yorumlanmasi gerektigini gdstermektedir. Arsa sahipleri donilisiim esnasinda bélgenin yerlisi
olmasina ragmen, doniisiim sonrasinda ikinci plana atilmis, hatta uzak durulmasi gereken
kisiler haline gelmistir. Buradan arsa sahiplerinin kentsel déniisiim sonrasinda yerlerinden
edilmeseler bile, sonradan tasinan Kisiler tarafindan dislandiklar1 anlagilmaktadir.

3.4. Aidiyet ve Tasinma Egilimine Yonelik Gortisler

Bu boliimde, kentsel doniisiim sonrasi katilimcilarin yasadiklart mekana yonelik aidiyet
duygusu ile tasinma egilimleri incelenmistir. Bazi katilimcilar mahallelerine karsi gii¢lii bir
baglilik hissederken, bazilar1 ise yabancilasma ve aidiyet eksikligi nedeniyle tasinma istegi
belirtmistir. Elde edilen bulgular dért alt tema altinda siniflandirilmistir.

Tablo 5. Aidiyet ve Tasinma Egilimine Dair Alt Temalar, Katihmcilar ve Ornek Alintilar

Alt Tema Katihmailar Ornek Ciimle

3.4.1. Kentsel Doniisiimle Degisen AS1, AS2, AS3 “Binalar degisti ama mahalle benim
Mekansal Baghilik mahallem.” - AS3

3.4.2. Aidiyet Duygusunun ST1, ST3 “Hayir, hissetmiyorum ama burasi Konya’'nin
Zayiflamasi en diizglin caddelerinden biri.” - ST1

3.4.3. Tasinma Istegi - Yiiksek AS1,E2,ST1 “Aidat cok yiiksek. Imkanim olsa bahceli bir
Aidat, Kalabalik, Yabancilasma ev isterim.” - AS1

3.4.4. Is veya Aliskanlik Nedeniyle E1,E2,ST2 “Bu cadde is yerime ¢ok yakin, tasinmay1 hi¢
Kalma Egilimi diisiinmedim.” - ST2

Kentsel donilislim siirecinin, bireylerin yasadiklari mekana yonelik aidiyet hislerinde de
ciddi degisimlere sebep oldugu disiiniiliirse baz1 katilimcilar kentsel dontlisiimden sonra
caddede fiziksel degisimlerin meydana gelmesine ragmen halen kendilerini yasadiklar
caddeye ait hissettiklerini ifade etmislerdir. Yasadiklari alanla iliskilerini “Benim mahallem.” ve
“Annemin babamin mezari burada, bu caddedeki mezarlikta. O yiizden ben buraya aitim.”
ifadelerini kullanarak yansitmislardir. Ancak c¢ogu katilimci icin kentsel dontisiim, aidiyet
duygusunu zayiflatmis ve yasanilan yerle olan baglarini koparmistir. Doniisiimle beraber gelen
niifus ve yasam maliyetlerindeki artis, bu bolgede yasayan bazi bireylerde tasinma istegi
dogurmustur.

“...Imkanim olsa ben tasinirdim. Séyle bahgeli tek katli bir evim olsun istiyorum...” (AS1,
Y61, Emekli).
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“...Kendimi buraya ait hissetmiyorum. Ama Konya'nin en diizgiin caddelerinden birisi
oldugu i¢in burada yasamak bana daha mantikh geliyor...” (ST1, Y45, Oyuncu).

Aidiyet kaybi, hem degisen mekédna karsi yabanci hissetme hem de sosyolojik bir
yabancilasma seklinde kendini géstermektedir. Katilimcilar, fiziksel olarak degisen caddede
yasamlarina devam ediyor olsalar da artik kendilerini oraya ait hissetmediklerini ifade
etmektedir. Bu durum, bireyler {lizerinde “yerinde yabancilasma” (in place displacement)
kavramini meydana getirmektedir. Ozellikle mekanin eski sosyal dokusunun kaybolmasi,
tanidik iligkilerin ¢oziilmesi ve gilindelik pratiklerin zorlasmasi, bireylerin kendi yasam
alanlarinda misafir gibi hissetmesine yol agmaktadir. Bu baglamda, aidiyet kayb1 sadece
fiziksel cevrenin dontisiimiinden degil, ayn1 zamanda toplumsal bellegin zayiflamasindan ve
ortak kimligin erozyona ugramasindan da beslenmektedir. Sonug¢ olarak s6z konusu mekansal
dontistim, bireylerin yasam alanlarini ve Kkendilerini tanimlama bicimlerini derinden
etkilemektedir.

Sonug

Bu arastirmada, Konya ilinin Selcuklu ilcesinde bulunan Sefik Can Caddesi’'nde
gerceklesen kentsel doniisiim siirecinin bireyler tizerindeki etkisi derinlemesine incelenmistir.
Katilimci goriislerine dayali olarak yapilan tematik analiz, kentsel dontisiimiin sadece fiziksel
bir degisimi degil; ayn1 zamanda sosyal iliskileri, ekonomik dengeleri ve aidiyet duygusunu da
derinden etkiledigini ortaya koymustur.

Arastirmanin verilerine gore Sefik Can Caddesi'nde gerceklestirilen kentsel dontisiim,
bireyler lizerinde hem olumlu hem de olumsuz etkiler yaratmistir. Bolgedeki eski yapilarin
yikilmasiyla yerine daha saglam, planli ve miihendisler tarafindan yeni binalarin yapilmasi,
bireyler lizerinde fiziksel gilivenlik algisin1 artirmis; katilimcilar bu durumu depreme karsi
giiven hissi ile iliskilendirmistir. Ancak doniistim siirecinin olumsuz yanini inceledigimizde
duygusal ve sosyal ¢okiisleri de meydana getirdigi gozlemlenmektedir. Ozellikle arsa sahipleri,
miiteahhitler sebebiyle gerceklesen magduriyetler ve sosyal dislanma gibi sorunlar yasamis;

bazi katilimcilarin ifadelerine gore bu siire¢ agir saglik sorunlarina sebep olmustur.

Yapilan ¢ok kath binalar, bolgeyi modern ve planl bir gériiniime kavusturmustur. Bu
doniisiim bolgede niifusun hizli bir sekilde artmasina sebep olmustur. Donlistim 6ncesinde
daha cok belli ilgelerden gelen kisilerin yasadig1 bu cadde, artik farkli sehirlerden gelen, daha
yuksek gelir grubuna ait bireylerin yasadigl bir alan haline gelmistir. Bu durumla birlikte,
konut ve kira fiyatlarinda ciddi artislar yasanmis; bolge, alt ve orta gelir grubundaki bireyler
icin ulasilmaz hale gelmistir. Bununla beraber yerel halk da artan aidat masraflari ve st gelir
grubunda insanlarin varligi sebebiyle boélgeden tasinmak zorunda kalmistir. Tim bu
gelismeler, dontlisiim siirecinin caddede soylulastirma etkisi yarattigini géstermistir.

Arastirma ayrica, kentsel doniisiim ¢alismalarinin hem mekansal bir yenilenmeye hem
de toplumsal iligkiler aginda 6nemli degisimlere yol actigim1 géstermektedir. Katilimcilarin
cogunlugu, déniisiim 6ncesinde komsuluk iliskilerinin gii¢lii oldugunu; bu iliskinin dayanisma,
samimiyet ve giivene dayali oldugunu ifade etmistir. Katihmcilarin goriislerine gére bayram
ziyaretleri, akrabalik/hemserilik iliskileri ve kap1 komsusuyla kurulan samimi iliskiler
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dontisiim dncesindeki s6z konusu komsulugun en 6nemli 6zellikleri olarak 6éne ¢ikmaktadir.
Ancak kentsel donilisiim sonrasinda, ¢ok kath binalarin yapilmasi ve site yasami gibi bazi
unsurlar komsuluk iligkilerinde bireysellesmeye ve yalnizlasmaya dayali yeni bir yapiy1
beraberinde getirmistir. Katilimcilar, modern ve diizene dayali bir sekilde insa edilen yeni
yasam alanlarinda yalnizlasmanin arttigini ifade etmistir. Bu durum, kentsel doniisiimiin
caddede yasayan insanlar arasinda duygusal ¢éziilmeye neden oldugunu ortaya koymustur.
Ote yandan bazi katilimcilar, site yasam icerisinde sosyal iligkilerinin giigliiliigiinden
bahsetmis; ozellikle asansoér, bahge gibi alanlarda samimi etkilesimler kurduklarini ifade
etmistir. Bu da kentsel doniisiimiin yeni ve daha kisa sosyal iliskileri meydana getirdigini
gostermektedir. Baska bir katilimci ise, kendi sitelerinin iki blok olarak ayrildigini bir blokta
sadece arsa sahiplerinin diger blokta da sonradan tasinan insanlarin yasadigini dile getirerek
kentsel dontlisiim siirecinin eski mukimlerle yeni gelenler arasindaki sosyal iliskileri
zayiflattigina dikkat cekmistir.

Bununla beraber, kentsel doniisiim siireci, bireylerin yasadiklari mekana duydugu
aidiyet hissi tizerinde hem giiclii hem de zayif etkiler meydana getirmistir. Baz1 katilimcilar,
fiziksel yapinin degismesine ragmen kendilerini hala oturduklart mekana bagh hissetmekte ve
bunu “Mahalle benim mahallem.” seklinde dile getirmektedir. Bu durum aidiyetin hem fiziksel
mekéna hem de duygusal ve tarihsel baglara dayandigini gostermektedir. Buna karsin bir¢cok
katilimci, dontisiimle beraber niifusun artmasi ve yiiksek maliyet sebebiyle kendini yasadigi
yere ait hissetmediklerini ifade etmistir. Mekansal yenilenmenin beraberinde mahalle

yapisinin da degismesi, bireylerin cevreyle olan iliskilerinde bir zayi1flama meydana getirmistir.

Sonug olarak Sefik Can Caddesi'nde gerceklesen kentsel doniisiim, fiziksel gelismenin
yaninda soylulastirma dinamiklerini de icinde barindirmaktadir. Bu cadde, komsuluk
iliskilerinde degisimin meydana geldigi, eskiyle yeninin catistig1 ve sosyal baglarin yeniden
sekil aldig1 bir bolgeye doniismiistiir. Bu bolgede yasayanlarin aidiyet duygusunda bir kirilma
hali s6z konusudur. Bu siirecte kimileri bulundugu yere daha bagimli hale gelirken kimilerinde
ise -Ozellikle eski sakinlerde- yerinde yabancilasma ve zorunlu tasinma riski meydana
gelmistir.
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